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SEOWO WSTEPNE

Niniejsza monografia jest zbiorem dwudziestu artykuléw naukowych po-
$wieconych normatywnym i systemowym zagadnieniom lingwistyki. W pu-
blikacji umieszczono opracowania w jezyku polskim, angielskim, niemieckim
i rosyjskim. W poszczegolnych rozdzialach autorzy podejmuja rozwazania na
temat formalnej problematyki w ramach konkretnych obszaréw jezykowych.

W trzech artykulach poruszono zagadnienia skladni w jezyku. Sylwester
Yodej zwrocit uwage na klopotliwg konstrukcje rozdzielnych czasownikow
w jezyku angielskim. Agnieszka Kaleta opisata wlasciwosci zwigzkow idioma-
tycznych na podstawie polaczenia ‘mieé+bezokolicznik’, z kolei Roman Starz
zilutrowal wpltyw funkcji skladniowej przymiotnikéw na ich produktywnos¢
antonimiczng.

Trzy opracowania zostaly poswiecone problematyce idiolektu i idiostylu.
Oleg Leszczak dokonal analizy wyréznikéw autorskich w dzietach poety
Borysa Grebienszczikowa, Magdalena Plusa omoéwita szczegdlng forme uzy-
wania imiestowu przystéwkowego w dziatach pisarza Jozefa Weyssenhofta,
a Magdalena Feret podjeta probe wyodrebnienia szczegolnej semantyki pojecia
wolnos¢ w kazaniach Jerzego Popietuszki.

Réwniez w trzech rozdzialach poruszono problem poprawnosci i niepo-
prawnosci wypowiedzi. Marek Ruszkowaki przyblizyt zasady pisowni i odmiany
polaczenia SWIETY MIKOZA]J, Lukasz Stolarski oméwit specyfike poprawnej
artykulacji spolglosek zwarto-szczelinowych w jezyku angielskim, natomiast
Katarzyna Nobis-Wlazlo dokonala teoretycznej analizy wyjatkow i bledow
jezykowych.

W dwdch artykulach oméwiono zagadanienie rosyjskojezycznych tekstow
precedensowych. Swietlana Leszczak przedstawila proces transformacji cy-
tatow w teksty kultury, a Joanna Kowalczyk dokonata kategoryzacji spetryfi-
kowanych formalnie i znaczeniowo jednostek funkcjonujacych w dyskursie
administracyjnym.



10 Stowo wstepne

Monografia zawiera takze rozdzialy poswiecone sposobom jezykowego
ksztaltowania rzeczywisto$ci. Beata Glowinska podjeta probe wyekscerpowania
z niemieckojezycznych tekstow prasowych stownictwa warto$ciujacego. Punk-
tem zainteresowania Jana Hajduka stata sie¢ kwestia jezykowego reprezentowania
pamieci o obcych w niemieckich nekropoliach. Renata Abramczyk zwrécita
uwage na mozliwosci wyrazania aspektu w jezyku niemieckim.

Hans Giessen i Martyna Kroél-Kumor poruszyli zagadnienia funkcjonosci
leksykalnej. Martyna Krol-Kumor zilustrowata zjawisko transformacji leksykal-
nej w jezyku rosyjskim na tle jej produktywnosci stowotworczej, z kolei Hans
Giessen opisal semantyke i pragmatyke leksemu ‘bitte’ w jezyku niemieckim.

Stanistaw Cygan podjal probe merytorycznej i praktycznej oceny glottody-
daktycznego opracowania do nauki jezyka polskiego. Autor skupil si¢ przede
wszystkim na elementach ksztalcenia i rozwijania kompetencji socjokulturowe;j
wsrod osob uczacych sie.

Dorota Potowniak-Wawrzonek przedstawila szeroki zakres funkcjonalny
metafory myslenie to przyjmowanie pokarmu.

Jewgienij Zubkow staral si¢ uchwycic¢ zaleznos¢ miedzy sposobem analizy
rosyjskiego dyskursu karnego a przyjetym paradygmatem badawczym.

Piotr Zbrég, redaktor naukowy
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DAS PHANOMEN ASPEKTUALITAT IM DEUTSCHEN
UND SEINE REALISIERUNGSMOGLICHKEITEN

Schliisselworter: Aspekt, Perspektive, Kontext

Der Terminus Aspekt wird konsequent auf die slawischen Sprachen bezogen. In diesen
Sprachen hat er sich zu einem konstitutiven und steuernden Phdnomen des Tempussystems
entwickelt. Das Deutsche ist eine Nicht-Aspektsprache und enthilt keine grammatische
Kategorie zum Ausdruck des Aspekts. Diese Kategorie kann aber durch andersartige
Realisierungsmoglichkeiten zum Vorschein gebracht werden. Die neueste germanistische
Forschung betrachtet ,, Aspekt” — die am hochsten gelegene Schicht des Aspektualitit-
-Bereiches - als eine universale Kategorie, die einzelsprachlich unterschiedlich realisiert
werden kann. Das Ziel des Artikels ist es, die Realisierungsmoglichkeiten der aspektuellen
Inhalte im Deutschen darzustellen. Die Analyse erfolgt an einem lingeren Textabschnitt, an
einem Interview. Die durchgefiihrten Untersuchungen présentieren, wie die aspektuellen
Inhalte im Deutschen zum Ausdruck gebracht werden kénnen.

Einleitung

Der Aspekt ist ein Sprachphdnomen, das in der tiber hundertjdhrigen
Geschichte seiner Erforschung Gegenstand zahlreicher Untersuchungen war.
Die Beschreibungen dieser Kategorie, verschiedene Stellungnahmen, unter-
schiedliche Begriftsbestimmungen und Bezeichnungen ergeben, dass der
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Aspekt im Wesentlichen als ein breites und abwechslungsreiches Phanomen
in der Sprachwissenschaft zu betrachten ist.

Auf der Grundlage der langjahrigen und zahlreichen Beschreibungen und
Auffassungen lésst sich feststellen, dass der Aspekt in der deutschen Sprache
nicht durch eine formale (grammatische) Kategorie ausgedriickt werden kann.
Es muss darauf hingewiesen werden, dass zwischen dem Verbalaspekt im
Slawischen und dem fiir die germanischen Sprachen anzusetzenden ASPEKT
gravierende Unterschiede bestehen. Deshalb sollte der Aspektbegriff auf kei-
nen Fall als Schablone bei anderen Sprachen verwendet werden. Jedoch muss
festgestellt werden, dass tiber aspektuelle Inhalte in den so genannten nicht
aspektuellen Sprachen wie im Deutschen gesprochen werden kann.

Das Ziel dieses Artikels ist es, die Realisierungsmoglichkeiten der aspektuel-
len Inhalte im Deutschen darzustellen. Auf der Grundlage dieser Untersuchung
sollen auch die aspektuellen Tendenzen in dieser Sprache veranschaulicht
werden.

Die Analyse sprachlicher Mittel, die im Deutschen der Realisierung der
aspektuellen Inhalte dienen, steht im Mittelpunkt dieses Artikels. Es wird
eine Analyse des Phanomens Aspektualitit im Deutschen in Hinblick auf die
Erfassung seiner Realisierungsmoglichkeiten dargestellt. Der Interessengegen-
stand ist hier das Medium - natiirliche Sprache als Mittel einer begriftlichen
Bearbeitung der Welt.

Die Analyse wird an Texten geschriebener Sprachvariante durchgefiihrt
konkret an Texten literarischer Gattung: an einem Interview.

Der Schwerpunkt dieser Analyse liegt in der Auswertung und Beschreibung
des Textes, in der vorliegenden Arbeit ist das ein Interview, das der Zeitschrift
»Spiegel“ entnommen wird.

Aufgrund dieser Beobachtungen und Untersuchungen kann zwischen der
aspektuellen Grundbedeutung des Verbs und der kombinatorischen perspe-
kiveschaffenden Bedeutung unterschieden werden.

Es soll dariiber hinaus gezeigt werden, dass die Bestimmung der aspektuellen
Inhalte im Deutschen durch eine Kombination von aspektuellen Elementen
realisiert wird und dass bei der Markierung der Perspektive mehrere sprach-
liche Mittel zusammenspielen, sich beeinflussen oder autheben.

Die Prozesse, Ereignisse, Zustinde konnen im Deutschen auch als ab-
geschlossen bzw. nichtabgeschlossen dargestellt werden. Diese Analyse soll
veranschaulichen, dass die aspektuellen Inhalte nicht nur durch das Verb allein,
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sondern auch durch die lexikalischen, periphrastischen und textgrammatischen
Mittel realisiert werden konnen. Die Untersuchungen und die Kommentare
sollen ergeben, dass die Aspektualitdt im Wesentlichen als ein breites und
abwechslungsreiches Phanomen im Deutschen zu betrachten ist.

Anhand der Beschreibungen und Darstellungen soll festgestellt werden,
dass das Deutsche eine Nicht-Aspektsprache ist und keine grammatische Ka-
tegorie zum Ausdruck des Aspekts enthdlt. Diese Kategorie kann aber durch
andersartige Realisierungsmoglichkeiten (Aktionsarten, lexikalische Marker,
Tempusformen usw.) zum Ausdruck gebracht werden.

Das Hauptziel des Artikels ist die Belegung sprachlicher Mittel, die in der
geschriebenen Sprache die Markierung, des Aspekts/der Aspektualitdt iiber-
nehmen und die Bekriftigung des Gedankens, dass der aspektuelle Inhalt im
Denken und im sprachlichen, im schriftlichen oder miindlichen Handeln des
Sprachproduzenten omniprésent ist.

Es wird auf die Tatsache hingewiesen, die beweisen soll, dass der Aspekt/
die Aspektualitiat meist Verb- und Satzgrenzen iiberschreitet, um erst auf
der Textebene die vom Sprecher beabsichtigte Perspektive zu vermitteln. Zu
der Analyse wird der Text in seiner gesamten Komplexitdt beriicksichtigt.
Das heifdt, dass Kontextanalysen eine wichtige Rolle in der Bestimmung der
resultierenden aspektualen Bedeutung spielen. Der Aspekt wird als satziiber-
greifendes Phanomen betrachtet. Damit ist die Mitbestimmung des Aspekts/
der Aspektualitit durch syntaktische Partner, Adverbiale, Satzkomplexe usw.
gemeint.

Nach der durchgefithrten Analyse werden alle sprachlichen Mittel, die
zur Realisierung der Aspektualitdt im Deutschen beitragen, in tabellarischer
Form erfafit und zum Vorschein gebracht. Als Grundlage fiir diese Untersu-
chung werden die Termini Atelizitdt/Innen- und Telizitat/ Aulenperspektive
angenommen.

1. Ebenen, Dimensionen und die Konstituenten der Aspektualitit

Die neueste deutsche Aspektforschung betrachtet den Aspekt oft als eine
universale, begriffliche, keine grammatische Kategorie bzw. Kategorisierung,
die einzelsprachlich, unterschiedlich realisiert werden kann. Die Bezeichnung
»Perspektive“ wird noch synonymisch fiir den Aspektbegrift eingefiihrt. Das
Vorhandensein der Aspektkategorie wird angenommen oder abgelehnt, je
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nach dem, ob der Aspekt eindeutig bzw. nicht eindeutig (morphologisch) in
der jeweiligen Sprache zum Ausdruck gebracht wird.

Der Terminus Aspekt wird konsequent auf das Polnische bezogen. In dieser
Sprache eben hat er sich zu einem konstitutiven und steuernden Phanomen
des Tempussystems entwickelt. Er wird morphematisch am Verb realisiert,
so kommt es vor, dass zeitlich-raumliche Verhiltnisse mit Hilfe von Préfixen
realisiert werden und zusammen mit Suffixen eine Anfangs-, Mittel- oder
Endphase, oder aber die Dauer des Ereignisses auszudriicken vermogen. Von
daher kann die Realisierung des Aspekts in slawischen Sprachen prototypisch
betrachtet werden. Der Aspekt ist somit eine obligatorische, morphologische
und grammatische Kategorie der polnischen Verben, die dem Deutschen fehlt.
Als eine solche Kategorie muss sie sich in sprachlicher Form duflern.

Im Polnischen wird zwischen einer vollendeten und unvollendeten Hand-
lung unterschieden, die vom perfektiven und imperfektiven Aspekt dargestellt
wird. Es muss auf die Tatsache hingewiesen werden, dass vollendet nicht mit
»zeitlich vergangen® und unvollendet nicht mit ,,zeitlich noch nicht vergan-
gen” gleichzusetzen ist. Es sollte also die Frage gestellt werden, ob die Begriffe
Perfektivitit und Imperfektivitit zeitlich oder semantisch zu bezeichnen sind.
Es geht in erster Linie darum, ob eine Vollendung oder ein Resultat fiir den
Sprechenden vorliegt. Der polnische Aspekt driickt also zum einen das Zeitliche
zum anderen das Raumliche, was sich auf die Kategorien Abgeschlossenheit/
Nicht-Abgeschlossenheit und Definitheit und Indefinitheit zuriickfithren
lasst. Wenn man nach einer dem Aspekt entsprechenden Erscheinung in der
deutschen Sprache sucht, sollte man herausfinden, welche Phanomene, die
zeitlich-raumliche Referenz des Verbalsystems bewirken. In Bezug auf das
Deutsche warnt Leiss vor vorschnellen Entscheidungen. Man kann ndmlich
einer Sprache eine grammatische Kategorie nicht absprechen, wenn sie den
gewohnten Mustern nicht entspricht (Leiss 1992:27). Auf diese Tatsache weist
auch Wierzbicka bei der Feststellung hin:

Das Deutsche kennt die Aspektkategorie nicht. Es ist zwar moglich Prozesse, Ere-
ignisse, Zustdnde als abgeschlossen/nicht abgeschlossen darzustellen, aber beteiligt
daran ist nicht nur das Verb allein, sondern unterschiedliche Konstruktionen des
Aktivs, Passivs und deren nominale Teile (Wierzbicka 2001: 158).

Eine komplexere und passende Bezeichnung dafiir ist in meiner Vorstellung
»Aspektualitdt®; diese breite Definition ermdglicht den Vergleich verschiedener
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Phanomene, die sich nicht nur auf die verbale Ebene beziehen, sondern auch
die kontextuelle Satz- und Textebene beriicksichtigen.

Aspektualitit fasst verschiedenartige Mittel zum Ausdruck des Handlungs-
ablaufs zusammen und als ein tibergeordneter Terminus fiir Aspekt und Ak-
tionsarten erganzt sie auch den tibergreifenden Begrift der Zeitlichkeit. Leiss
z.B. definiert sie als ,,verbinterne Temporalitdt (Leiss 1992: 30). Das enge Ver-
hiéltnis der Aspektualititsrealisierung zur grammatischen Kategorie Tempus
lasst sich leicht bemerken. In Anschluss an Klein wird Tempus als Zeit des
Geschehens bezeichnet, weil damit Handlungen als gegenwirtig, vergangen
bzw. zukiinftig bestimmt werden, der Aspekt dagegen als Perspektive tiber die
temporale Entwicklung des Geschehens (Klein 1994: 135). Er signalisiert die
Unterschiede in der Sicht und Auffassung des Geschehens durch den Sprecher,
Aktionsart wird aber als inhdrente semantisch-funktionale Bezeichnung der
Verben definiert. Schwall weist auf den Unterschied zwischen verbalischer und
non-verbalischer Aspektualitdt hin (Schwall 1991: 425). Die Realisierungsfor-
men gehen aber vom Verb als Zentrum des begrifflichen Feldes aus. Deshalb
muss jede Untersuchung beim Verb ansetzen und von der inhérenten verbalen
Bedeutung ausgehen, die die aspektual-zeitlichen Komponenten mit einbezieht.

Die inhérente aktionale Verbalbedeutung wird von Leiss (Leiss 1992: 40)
und Smith (Smith1991: 87) als Verbalcharakter genannt, der sich auf die Art
der im Verbstamm enthaltenen Verbalsituation bezieht.

Der Terminus Verbalcharakter wird benutzt, wenn die Art und Weise des
Verbalgeschehens nicht morphologisch ausgedriickt wird. Der Begrift ,, Ak-
tionsart“ hangt mit Verben zusammen, die mit bedeutungsmodifizierenden
Prifixen und Suffixen abgeleitet werden. Unter Aktionsart wird die inhérente
aktionale Bedeutung der Verben verstanden, die iiber die Art des Verbal-
geschehens informiert, d.h. traditionsgebunden als ,,Art und Weise, wie die
Handlung vor sich geht® definiert.

Die syntaktische Umgebung, also die syntaktischen Partner spielen auch
in gleichem Maf3e, wie die inhédrente aktionale Bedeutung des Verbs eine
entscheidende Rolle in der Determinierung der Aspektualitdt. Dadurch wird
der Ubergang der Aspektualititbezeichnung von der lexematischen Ebene
zur Satzebene gewdhrleistet. Diese Problematik findet sich unter verschiede-
nen Bezeichnungen, in den germanistischen Untersuchungen wird iiber die
rektionelle Ebene nach Andersson oder iiber den Einfluss der Objekte und
nominale grammatische Kategorien auf die aspektuale/aktionelle Bestimmung
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gesprochen. Andersson nennt vier Abstufungen des Begriffes ,Grenze der
Handlung® im Deutschen:

o die lexematische Grenzbezogenheit — das Vorhandensein einer Grenze in
der Semantik des Verbstamms, z.B.: finden, kommen;

« die rektionelle Grenzbezogenheit I - kommt innerhalb der Kontextlinge
Verb + eine Erganzung zustande, z.B.: ein Haus bauen;

« die rektionelle Grenzbezogenheit II - kommt innerhalb der Kontextlinge
Verb + mehr als eine Ergdnzung zustande, z.B.: sich miide arbeiten; den
Koffer zur Gepdckannahme tragen;

« die pradikatsverbindende Abgrenzung der Handlung — kommt durch den
Bezug zwischen zwei Handlungen zustande, z.B.: Als er dies erfuhr, freute
er sich.

In Bezug auf diese Abstufung ergibt sich die Aufteilung der deutschen Verben
in folgende Gruppen:

« lexematisch grenzbezogene Verben;

« lexematisch neutrale Verben, bei denen die rektionelle Grenzbezogenheit
I, sowie die rektionelle Nichtgrenzbezogenheit I frei auftreten;

o lexematisch nichtgrenzbezogene Verben, bei denen die rektionelle Gren-
zbezogenheit I nicht frei auftreten kann (Andersson 1972: 48 £.).

Die gemeinten syntaktischen Partner sind dementsprechend nominale
Vertreter, Verbergianzungen, Nominativerganzung aber auch Akkusativ-,
Situativ- und Direktiverganzung.

Die Nominativergidnzung (die Subjektstelle) zeigt in manchen Fillen zu-
satzlich aspektuelle Relevanz. Das wurde u. a. von Fabricius-Hansen erkannt
(Fabricius-Hansen 1986:326). Das unterscheidende Merkmal liegt aus dreifacher
Perspektive auf der grammatisch-semantischen Ebene und zwar in dem Kon-
komitanzverhaltnis des Subjekts mit dem bestimmten/unbestimmten Artikel,
d.h. die Definitheit/Indefinitheit als Bedeutungscharakteristikum, damit eng
verbunden in der semantischen Klassifizierbarkeit des Nomens als Appelativum
oder als Kontinuativum und in dem entsprechenden Gebrauch des Numerus.

Die Akkusativerganzung bzw. Transitivitdts-/Intransitivitatsproblematik
spielen eine bestimmende Rolle in der entscheidenden Festlegung des Aspekts
bzw. der Aspektualitdt. Dies resultiert aus der Tatsache, dass viele transitive
Verben grenzbezogen oder auch nicht grenzbezogen verwendet werden konnen.
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Direktiv- und Situativergdnzungen weisen eine modifizierende Funktion
aktionsartlicher Natur auf. Die Richtungsadverbiale stellen bei Verben der
Fortbewegung das Geschehen als grenzbezogen dar.

Die semantischen Merkmale des Geschehenvollzugs und -verlaufs sind also
vorwiegend aus den beiden angefiihrten Ebenen der inhédrenten Verbalbedeu-
tung (Bedeutung des Verbstamms) und der formativen Struktur der Lexeme,
der semantischen Modifikation iiber Prifixe, Infixe und Suffixe abzuleiten.
Zusitzliche Aspektmarkierer sind noch Adverbien, Quantoren, Konjunktionen
oder periphrastische Mittel.

Die neueste germanistische Forschung betrachtet ,, Aspekt™ — die am hochs-
ten gelegene Schicht des Aspektualitit-Bereiches — als eine universale Kate-
gorie (Cosma 1999: 156). Zwischen dem morphologisch realisierten und in
Aspektsprachen vorhandenen grammatischen Aspekt und dem Aspekt mit
lexikalischem, syntaktischem, periphrastischem Ausdruck wird streng diffe-
renziert. Die inhaltlichen Komponenten des Aspekts spielen eine grofse Rolle
bei den Aspektuntersuchungen des Deutschen. Der Ausgangpunkt ist nicht die
Tatsache, dass vom Aspekt nur im Rahmen einer morphologisch markierten
Opposition zwischen Perfektivitdt und Imperfektivitat gesprochen werden kann.

Semantisch kennzeichnet der Aspekt die Perspektive des Sprechers tiber
das zu beschreibende Geschehen entweder als abgeschlossen (perfektiv) oder
als andauernd (imperfektiv). Der imperfektive Aspekt stellt das Geschehen in
seinem Verlauf dar, der perfektive Aspekt betrachtet es als unteilbares Ganzes.
Der Sprecher kann sich entweder innerhalb oder auflerhalb dieses Verbal-
geschehens befinden. Darauf weist auch Leiss hin, wo man die klassische
Definition ,,Sicht von innen® — ,,Sicht von aufSen finden kann (Leiss 1992: 34).

Die Perfektivitdat/Imperfektivitit oder auch Auflen-/Innenperspektive
des Geschehens wird von allen Ebenen bestimmt und bis zur Verwendung
im Text durch hinzukommende Merkmale modifiziert. Dabei wird eben die
Auffassung vertreten, dass die definitive Bestimmung der Perspektive des
Sprechers iiber das Geschehen auch die Satzgrenze tiberschreitet und erst im
Text sichtbar gemacht wird.

Die allgemeine Aspektauffassung wird vom Begriff des Inhaltlichen aus-
gehen und dieses Inhaltliche im Satz tiber aspektuale Markers entdecken. Uber
jede verb- oder nicht-verb-enthaltende Auferung wird in jeder Sprache die
Perspektive, die Sichtweise des Sprechers tiber das Geschehen auf verschiedene
Art und Weise zum Ausdruck gebracht. Phdanomene bindrer Aspektopposition
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mit morphologischen, periphrastischen oder unmarkierten Realisierungs-
formen werden von Dahl (1985) in seiner Analyse der Tempus-, Modus- und
Aspektsysteme innerhalb anderer Sprachen und Sprachgruppen identifiziert.
Seine Untersuchung umfasst 60 Weltsprachen, von denen 45 die aspektuelle
Opposition in verschiedenen Realisierungsformen aufweisen (Cosma 1999:
14). Daraus resultiert, dass die von den Forschern postulierte Universalitit des
aspektuellen Begriffes begriindet ist. Der Grund dafiir, warum der Mensch
als Sprachbenutzer in (fast) jeder Sprache eine Handlung als abgeschlossen
oder als ablaufend darstellt und dem Rezipienten dieses und seine subjektive
Beteiligung daran (Sicht von innen- Sicht von auflen) vermitteln mdochte, ist
in dem selben Bediirfnis und der selben Logik der zeitlichen Einordnung des
Geschehens, also im sehr engen Verhiltnis zum Begriff der Zeitlichkeit zu
suchen. Die Art und Weise aber, wie er diesen Inhalt in den verschiedenen
Sprachen zum Ausdruck bringt, ist sehr verschiedenartig und eng mit den
Eigentiimlichkeiten des Volkes und seiner Sprache, oder mit seiner Welt der
Erlebnisse und dadurch seiner Erfahrung verbunden.

Die Markierung des Aspekts und dadurch der Aspektualitit in jeder Au-
3erung erfolgt durch eine der aufgezihlten Ebenen, also iiber aktionsartliche,
situationsgebundene, aspektuelle und/oder verbinhérente Mittel. Die Dimen-
sionen des Geschehensverlaufs oder —vollzugs verfiigen iiber eine reiche Palette
spezifischer Ausdrucksmittel.

Das gegenwirtige Deutsch besitzt keine autonomen Kategorien zum Aus-
druck des Aspektualititsbegriffes, auch wenn Ansétze einer Systematisierung
beziiglich der Phasen- oder der Vollendungsdimension registriert worden
sind. Es gibt verschiedene Moglichkeiten, das Inventar sprachlicher Mittel,
die dem Ausdruck der Aspektualitat dienen, aufzustellen. Sie beziehen sich
auf die differenzierte strukturelle Gestalt der Sprachen.

In diesem Fall wird der Aspekt zu einer Gesamtheit von Kategorien, die
durch ihren Bezug zum Verbalgeschehen an sich miteinander verwandt sind
(Coseriu 1987: 132). In Bezug auf die verschiedenartige strukturelle Gestalt
der Sprachen muss nach den Realisierungsvarianten der Aspektkategorie bzw.
der Aspektualititsmarken im Deutschen gesucht werden. Cosma schlagt 9
Moglichkeiten dieser Realisierungsformen vor:

1. aktional-/aspektual-semantische Merkmale des Verbs;
2. bedeutungsmodiffizierende Wortbildungsmittel;
3. morphologische Mittel;
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4. Wortartwechsel/Kategorienwechsel-Nominalisierungen;

5. syntaktische Partner;

6. periphrastische Strukturen;

7. ad-verbiale Elemente;

8. stilistische und textgrammatische Mittel;

9. satziibergreifende und satzverbindende Elemente (Konjunktionen) (Cosma

1999: 161f).

Ich schliefSe mich dieser Klassifizierung an. Es wird zwischen verbaler und
nicht-verbaler Aspektualitit bei der Zusammenstellung dieser Konstituenten
unterschieden. Alle sind als auflenperspektivierend, d.h. terminativ, grenz-
bezogen, telisch oder innenperspektivierend, d.h. aterminativ, nichtgrenz-
bezogen, atelisch zu bestimmen. Die Dimensionen Abgeschlossenheit des
Geschehens bzw. Verlauf bilden die Hauptrahmen und sind die Richtlinien
tiir diese Klassifizierung.

2. Die Untersuchung der aspektuellen Inhalte
und ihre Realisierung

Das Ziel dieses Artikels ist eine linguistische Textanalyse. Dieser Teil ist
einer Auseinandersetzung mit einem ldngeren Text gewidmet. Es muss auf das
differenzierende aspektuelle Potenzial verschiedener Textsorten hingewiesen
werden. Nicht alle Texte konnen in gleichem Mafle aspektuelle Unterschiede
einschlielen, die in sehr engem Zusammenhang mit der temporalen Situierung
des zu beschreibenden Geschehens erscheinen, wie nicht alle Texte gleicher-
maflen den Schwerpunkt auf zeitliche Einordnung verlegen.

Texte mit grofer Aspektrelevanz sind ndmlich Sachtexte und belletristische
Prosa, Presseartikel, unter Umstanden auch die Geschichtsschreibung. Pres-
seartikel praziser Interviews werden nach Gross als aspektrelevant definiert
(Gross 1974: 66). Der Schwerpunkt der Analyse liegt an der Auswertung und
Beschreibung eines Interviews aus Spiegel aus dem Jahre 2010.

Die Tatsache, dass der vollstandige, einheitliche Text in seiner Gesamtheit
analysiert wird, geht nicht nur aus den auf intuitiver Basis fuflenden Annahmen
hervor. Der grofere Kontext im Rahmen eines Textes bietet die Moglichkeit,
besonders die nichtverbzentrierte Aspektualitit zu untersuchen, die unter an-
deren auch durch stilistische Mittel vermittelt wird. Das Interview als langerer
Text wird in seiner Vollstandigkeit betrachtet, was Schliisse tiber die Wirkung
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kontextueller Faktoren und vor allem Bemerkungen zu der satziibergreifen-
den Aspektualitit ermdglicht. Die komplexere Struktur des gesamten Textes
realisiert unterschiedliche Sichtweisen. Sie zeigt in hochkonzentrierter Form
den iiber die ganze Textvorlage geprégten Stil. Die perspektivevermittelnden
Strukturen werden im Text schrittweise realisiert, d.h. prasent, teilweise eli-
diert. Diese Untersuchung ldsst die Realisierungsmittel der Aspektualitéit in
dem breiten, ganzheitlichen Kontext schildern.

Spiegel: Herr Schneider, egal ob Hartz IV oder Integration — warum war von
Ihrer Kirche zu den grof3en gesellschaftlichen Themen zuletzt so wenig zu horen?
Schneider: Nach dem Riicktritt (1) von Margot KdfSmann mussten wir uns neu
aufstellen (2). Als neuer Ratvorsitzender mochte ich aber, dass meine Argumente
offentlich gehort und aufgenommen werden - und das klare Wahlergebnis sehe
ich dafiir als Bestarkung.

Spiegel: Ihr Antrittsbesuch bei Kanzlerin Angela Merkel steht an, was werden Sie
ihr sagen? Raus aus Afghanistan?

Schneider: Militarische Gewalt kann nur das letzte Mittel sein. In Afghanistan gibt
es ein klares Ausstiegsszenario. Es beunruhigt mich, dass nun trotzdem, wieder
Forderungen zu horen sind (3), den Einsatz zu verldngern (4). Ich bin dafiir, die
Soldaten aus Afghanistan so schnell wie mdoglich abzuziehen, ohne einen Scherben-
haufen zu hinterlassen. Das werde ich sicher bei der Kanzlerin zu Sprache bringen.

Spiegel: Was ist mit der Atomkraft?

Schneider: Wir hatten einen Kompromiss in unserem Lande, der die Beendigung
der Laufzeiten festgelegt hat (5). Wir haben die Endlagerung noch nicht gelgst,
(6) was wir aber miissen. Es wire schon schwer genug gewesen, allein dafiir einen
Kompromiss zu finden. Beim bereits beschlossenen Ausstiegsszenario (7) hitten
wir viel bessere Voraussetzungen dafiir gehabt. Es war unklug von der Bundesre-
gierung, diesen Konsens wieder in Frage zu stellen. Dartiber muss gesprochen
werden. Die Biirger protestieren nicht grundlos.

Spiegel: Die Bundeskanzlerin will die Praiimplantationsdiagnostik komplett un-
tersagen, das hat Thre Kirche vor sieben Jahren auch noch gewollt. Sehen Sie das
jetzt anders?

Schneider: Ich habe personlich darum geworben, (8) dass wir nicht einfach den
Beschluss des Rates von 2003 wiederholen, (9) sondern uns noch einmal mit dem
Thema auseinandersetzen (10). Aus zwei Griinden: Zum einen ist die medizinische
Entwicklung weitergegangen, (11) zum anderen kamen mir die Miitter zu wenig vor
in dieser ethischen Debatte. Zu Personlichkeiten reifen Kinder nur heran mit Hilfe
der Mutter. Deshalb gehért fiir mich die Mutter in die Uberlegungen mit hinein.
Spiegel: Gibt die EKD ihre strikte Haltung auf?
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Schneider: Das konnte ein Ergebnis sein. Ich selber bin unglaublich hin und her
getrieben, weil ich auch die dunklen Seiten sehe. Ich freue mich, daf$ sowohl Rat
wie Synode der EKD gesagt haben, (12) wir wollen diese Debatte noch einmal
aufnehmen. (13) Ich wiirde mich dafiir nicht einsetzen, wenn ich eine gewisse
Offnung nicht fiir méglich hielte.

Spiegel: Die Opfer sexueller Gewalt drangen ebenso wie die ehemaligen Heim-
kinder nach langen Debatten auf Wiedergutmachung. Was haben Sie Thnen jetzt
anzubieten?

Schneider: Wir sind alle tief erschrocken uiber die Abgriinde, in die wir gesehen
haben. (14) Bei den Heimen hat es wirklich ein institutionalisiertes Versagen
gegeben, nicht nur einzelne Ubergriffe von Erziehern. Es war ein System der
Strenge, (15) das vielfach die Wiirde der uns anvertrauten Jungen und Midchen
verletzt hat. (16) Diesen Opfern wollen wir Hilfen zur Lebensbewiltigung in ihrer
Zukunft geben. Daher sind wir auch bereit, uns finanziell zu engagieren. Bei der
sexualisierten Gewalt sind wir noch nicht so weit (17) wie bei den Heimkindern,
weil hier ja vor allem die einzelnen Titer haften.

Spiegel: Geht es etwas konkreter?

Schneider: Im Moment leider nein. Wir suchen (18) eine einheitliche Regelung,
die moglichst auch in anderen Institutionen, Schulen, Vereinen und Verbénden
angewendet werden kann, dazu laufen im Augenblick (18) die Gespréche. (19)
Klar ist aber auch: Wir diirfen als Institution nicht das Signal an Téter senden:
sWir springen schon ein fiir eure schidndlichen Taten.“ Wir sind ja aktiv an die
konsequente Aufklarung der Félle herangegangen, (20) insgesamt haben wir knapp
50 zuriickliegende Taten zu beklagen (21). Waren sie noch in Diensten, haben wir
die Téter entlassen (22).

Spiegel: Der Staat zahlt 1,2 Milliarden fiir katholische und evangelische Theologen
und Religionslehrer. Sollte er das nicht auch den Muslimen im Land anbieten?

Schneider: Unsere Pfarrer bezahlen wir schon selbst. Und der Religionsunterricht
dient der Gesellschaft insgesamt. Darum bin ich auch der Meinung, dass wir einen
akademisch gelehrten Islam in unserem Land brauchen, der sprachféihig ist an unse-
ren Universitdten, damit wir auch in den Integrationsfragen weiterkommen (23).

Spiegel: Und wie lange soll der Staat den Kirchen noch Entschddigungen zahlen
fiir Enteignungen aus dem 19. Jahrhundert?

Schneider: Das Grundgesetz sieht eine geregelte Ablosung vor. Allerdings haben
wir auch keinen Anlass, auf Rechte zu verzichten. Ein bestehendes System kann
man nicht so einfach umschmeiflen. Aber die Kirchen sind da gesprachsbereit.
(Spiegel 2010/46: 32)

Das Nomen Riicktritt bedeutet in diesem Kontext Amtsniederlegung einer
Ministerin bzw. der Regierung. In diesem Satz geht es um Verzicht auf das Amt
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von Margot Kéfimann. Die resultative Handlung, die v6llig abgeschlossen ist,
wird hier durch Prdposition nach signalisiert. Sie markiert das schon reali-
sierte Geschehen. Margot KafSmann ist nicht mehr die EKD-Ratsvorsitzende.
Die Semantik der Nominalisierung Riicktritt in Verbindung mit der Praposi-
tion nach vermittelt die AuSenperspektive. Nach dieser Tatsache mussten sie
sich neu aufstellen. Das Verb aufstellen anders nominieren wird hier mit dem
Modalverb ,,miissen” im Préteritum gebraucht. Die Modalverben erfiillen in
den meisten Fillen die imperfektivierende Funktion. In diesem ganzen Kon-
text, der unbedingt beriicksichtigt werden muss, realisiert das Modalverb
zusammen mit dem Infinitiv aufstellen die ganzheitlich realisierte Handlung.
Die Perspektivierung erfolgt auf der Satzebene und dadurch bezeichnet diese
Situation die Auflenperspektive. In dem Satzteil die Forderungen sind wieder
zu horen ibernimmt das Adverb wieder die Perspektivenrealisierung. Es weist
auf den wiederholten Vorgang hin und zeigt ein Geschehen im Verlauf. Die-
se Forderungen diirfen in dieser Auferung nicht als sich in der Vollstandigkeit
ereignete Geschehnisse dargestellt werden. Das Adverb wieder realisiert die
imperfektive Perspektive und schildert das Ganze als einen sich im Verlauf
befindenen Prozess. Die Innenperspektive wird auch durch die Phrase den
Einsatz zu verlingern vermittelt. Die Semantik von verldngern deutet auch
ausdriicklich auf die Imperfektivitit hin. Das Verb verlidngern bedeutet in
diesem Kontext ,andauern lassen®, der Einsatz wird als einen dauernden,
kontinuierlichen Vorgang bezeichnet. Aus dem weiteren, ganzheitlichen Kon-
text resultiert, dass dieser Einsatz von Soldaten in Afghanistan auf keinen Fall
als ein abgeschlossenes und als ein resultatives Geschehen zu bezeichnen ist.
Die neue EKD Ratsvorsitzende ist dafiir die Soldaten so schnell wie moglich
abzuziehen. Daraus resultiert die Innenperspektive, die hier auf der Textebe-
ne entsteht. Das Hilfsverb hatten im Priteritum bezieht sich sehr stark auf die
weitere Feststellung der die Beendigung der Laufzeiten festgelegt hat. Das Nomen
Beendigung als Nominalisierung von dem Verb ,,beenden® enthalt schon in
ihrer Semantik die Erreichung der Grenze und das Resultat dieses Geschehens.
Diese Aussage wird im Perfekt ausgedriickt. Die AufSenperspektive wird zum
einen durch das Nomen Beendigung ausdriicklich realisiert, zum anderen lasst
sich die resulttative und ganzheitliche Bedeutung dieser Handlung anhand
des Perfekts erfahren. Das Priteritum gilt vorwiegend hinsichtlich seiner
aktionalen Bestimmung als neutral, in diesem Kontext in Bezug auf weitere
Auflerung vermittelt aber die Aulenperspektive und stellt diesen Kompromiss
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als einen ganzheitlich realisierten Prozess. Die resultative Bedeutung kann im
Deutschen am besten mit Hilfe des Perfekts ausgedriickt werden. Die Bedeu-
tung der Vollzogenheit wird im Vollverb in Form des Partizips II ausgedriickt.
Der néchste Satz wir haben die Endlagerung noch nicht gelost vermittelt die
imperfektive Perspektive trotz des perfektivierenden Perfektpartizips. Das
resultiert aus der Tatsache, dass die Perspektivierung auch durch die anderen
Mittel im Satz markiert ist. Das Adverb noch nicht das zu den imperfektiven
Adverbien gehort, stellt das Geschehen in seinem Verlauf dar. Dieses Handeln
kann nicht als resultativ bestimmt werden, weil diese Handlung noch kein
Resultat erreichte. Beim bereits beschlossenen Ausstiegsszenario — durch diese
Phrase wird die Auflenperspektive vermittelt, die durch den Gebrauch des
Partizips II realisiert wird. Aus dem Kontext ldsst sich erfahren, dass dieses
Ausstiegsszenario schon beschlossen worden ist und auf die Perspektive der
Abgeschlossenheit und des Resultats hinweist. Der Satz ich habe darum ge-
worben hat eine allgemeine perfektivierende Aussagekraft an sich. Jemand in
diesem Fall Schneider hat um bestimmtes Vorgehen geworben. Diese Hand-
lung wird deshalb als abgeschlossen und resultativ geschildert. Die resultative
Bedeutung wird hier durch das Vollverb in Form des Partizips I ausgedriickt.
Es geht um ein Handeln, das nicht wiederholt werden soll. In der Semantik
des Verbs wiederholen wird schon die iterative Bedeutung enthalten. Die Ite-
rativitdt markiert in den meisten Féllen und in diesem Satzkontext auch die
Innenperspektive. Diese Perspektive wird durch das Adverb noch einmal im
weiteren Satzkontext realisiert. Der Satz, dass wir uns mit dem Thema noch
einmal auseinandersetzen ist ausdriicklich als innenperspektivierend zu deu-
ten. Sich mit etwas auseinandersetzen setzen bedeutet anders sich mit etwas
befassen. Das Problem ist also noch nicht geldst, wenn sie sich mit ihm noch
einmal auseinandersetzen setzen, deshalb lasst sich diese Handlung nicht als
resultativ und ganzheitlich bezeichnen. Die Phrase die medizinische Entwick-
lung ist weitergegangen vermittelt die imperfektive Perspektive trotz des per-
fektivierenden Perfektpartizips. Argumente dafiir sind in der Bedeutung
»weitergehen® enthalten. Das Verb ,weitergehen” bedeutet ,einen Fortgang
nehmen® und seine Semantik deutet auf den weiteren Verlauf hin. Es ist selbst-
verstdandlich, dass die medizinische Entwicklung weitergegangen ist, aber
diese Entwicklung dauert weiter und der ganze Prozess wird als ein sich im
Verlauf befindenes Handeln bezeichnet. Diese Phrase sowohl Rat wie Synode
haben gesagt realisiert durch das Perfekt die resultative Bedeutung. Diese Tat-
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sache ist abgeschlossen und hat sein Resultat namlich sie wollen diese Debat-
te noch einmal aufnehmen. Die Perspektive erfolgt in dieser Auflerung durch
das Adverb noch einmal. Es hebt die Kursivitit des Geschehens hervor und
schildert die ganze Handlung als innenperspektivierend. Der Satz wir sind alle
tief erschrocken iiber die Abgriinde, in die wir gesehen haben. Die Perspektive
der Abgeschlossenheit wird in diesem Kontext durch das Perfekt realisiert.
Die aspektuelle Bedeutung der Vollzogenheit wird im Vollverb in Form des
Partizips II enthalten. Die Perspektivierung erfolgt auch durch die stilistischen
Mittel. In diesem Satz iibernimmt die Phrase alle die Funktion der Perspek-
tivenrealisierung, die auf den ganzheitlichen Charakter dieser Handlung
hinweist. Dieses Ereignis wird aus der Perspektive der Abgeschlossenheit und
des Resultats prasentiert. Die Phrase es war ein System der Strenge ist in diesem
Kontext auflenperspektivierend zu deuten. Das Priteritum des Verbs war be-
zeichnet hier einen ganzheitlichen, abgechlossenen Prozess. Dieser Satz muss
im Kontext in Verbindung mit der nachsten Aussage interpretiert werden.
Dieses System als ein ganzheitlicher Vorgang hat Jungen und Mddchen verletzt.
Diese Feststellung zeigt ein Geschehen, das sich in seiner Vollstindigkeit er-
eignet und dadurch die Aulenperspektive vermittelt. Durch den Satzteil bei
der sexualisierten Gewalt sind wir noch nicht so weit wird die Innenperspekti-
ve realisiert. Die Funktion der Perspektivenrealisierung tibernimmt hier das
stilistische Mittel noch nicht. Diese Bestimmung weist ausdriicklich auf die
Dauer dieser Handlung hin. ,,Noch nicht“ schlief3t die abgeschlossene und
resultative Handlung aus und ist dadurch als innenperspektivierend zu deuten.
Die Semantik des Verbs suchen deutet auf Imperfektivitit hin. In der Bedeutung
dieses Verbstammes sind keine Grenze der Handlung und zugleich kein Re-
sultat vorhanden. Deshalb wird diese Handlung nicht als ganzheitlich ge-
schildert. Die Innenperspektive realisiert in diesem Satz zusétzlich das Tem-
poraladverbiale im Augenblick. Dieses Adverbiale wird hier mit dem Présens
gebraucht und bezeichnet zum einen die temporale Situierung des Geschehens,
zum anderen den Verlauf. Dadurch hat die ganze Auflerung eine allgemeine
imperfektivierende Aussagekraft an sich. Die Handlung die Gespriche laufen
wird in diesem Satzkontext im Verlauf, und somit ohne die Abgeschlossenheit
dargestellt. Der Satzteil wir sind an die konsequente Aufkldrung der Fille heran-
gegangen. Dieses Geschehen ist als auSenperspektivierend durch das Perfekt
signalisiert. Die aspektuelle Bedeutung der Abgeschlossenheit wird im Vollverb
in Form des Partizips II ,herangegangen® ausgedriickt. Als Resultat dieses
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»Herangehens® ist zum einen die Tatsache knapp 50 zugrundeliegende Taten
zu beklagen und zum zweiten ist die Phrase wir haben die Titer entlassen re-
sultativ und zeigt ein Geschehen, das sich in seiner Vollstindigkeit ereignet.
Diese Tdter sind entlassen worden, d.h. sie haben ihre Tatigkeit beendet.
Diese Handlung wird aus der Perspektive der Abgeschlossenheit als ganzheit-
lich und resultativ dargestellt.

Die Phrase damit wir auch in den Integrationsfragen weiterkommen mar-
kiert die Innenperspektive. Das Verb weiterkommen bedeutet vorankommen,
bzw. Fortschritte machen, daraus resultiert, dass die Handlung innenperspek-
tivierend zu bestimmen ist. Diese Fragen sind noch nicht abgeschlossen und
resultativ, sie sollen weiterkommen, somit ist das ganze Geschehen in seiner
Dauer und dadurch hat diese Auflerung eine allgemeine imperfektivierende
Aussagekraft an sich.

3. Ergebnisse der Untersuchung

Die durchgefiihrte Analyse hat gezeigt, wie die aspektuellen Inhalte im
Deutschen zum Ausdruck gebracht werden konnen und zugleich deutlich
aspektuelle Tendenzen in dieser Sprache veranschaulicht. Anhand der Analyse
eines lingeren Textabschnitts wurde die Uberpriifung der zusammengestell-
ten Liste sprachlicher Realisierungsmittel der Aspektualitdt im Deutschen
erstellt. Die Textvorlage hat ausgehend von der theoretischen Erstellung der
Aspektualitit auf der Textebene und von der Bestimmung der Erscheinung
ermoglicht, die Aspektualitit vor allem in ihrer duflerungsbezogenen und
satziibergreifenden Funktion zu untersuchen. Es wurde gezeigt, dass bei der
Bestimmung der Perspektive mehrere sprachliche Mittel zusammenspielen,
sich beeinflussen oder autheben. Es wurde in den untersuchten Belegen zum
Ausdruck gebracht, dass die aspektuellen Inhalte im Deutschen Schritt fiir
Schritt iber verschiedenartige Mittel realisiert werden. Die Funktion der
Perspektiveschaffung liegt nicht immer im Vordergrund. Méchte der Sprecher
hervorheben, dass ein gewisser Tatbestand andauert oder dass ein Geschehen
als abgeschlossen gesehen werden muss, so wird der Aspektualitdt sprachlich
eine grofiere Bedeutung beigemessen. Zwar wird diese realisiert, inhaltlich ist
sie aber latent im Text vorhanden.

Das Aspektualititspotentzial von Texten wird im Vorder- oder Hinter-
grund realisiert und ist als Haupt- oder Nebenfunktion zu bestimmen. Bei der
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Perspektivebetrachtung werden die Analysen der Verbalbedeutung, d.h. die
Untersuchung aspektueller Werte in Minimalkontexten und die Untersuchung
des Satzaspektes beriicksichtigt. Die Festlegung des Untersuchungsrahmens
steht in direktem Zusammenhang mit der Begriffsbestimmung des Aspekts.
Aufgrund dieser Beobachtungen und Untersuchungen konnte zwischen der
aspektuellen Grundbedeutung des Verbs und der kombinatorischen perspekti-
veschaffenden Bedeutung unterschieden werden. Alle sind auf die Realisierung
der innen- oder aulenperspektivierenden aspektualen Bedeutung verteilt.
Aus der Analyse und der Beschreibung der Belege ergibt sich die Vielfalt von
Ausdrucksmitteln der Aspektualitdt im Deutschen, die unten in tabellarischer
Form zusammengestellt und veranschaulicht werden.

Sprachliche Mittel zur Realisierung der Aspektualitdt im Deutschen:

Tabelle 1.

Mittel

Innen-

Auflenpespektive

lexikalische Ebene:
Aktionsarten/Verbalcharakter
bei Simplizia

4,9,10,11, 18,19, 23

Ableitungen mit Prafixen und
Suffixen

lexikalisch-grammatische Ebene:

morphologische Ebene:
Prasens

Priteritum

Perfekt

Plusquamperfekt

Futur I

Infinite Formen: Infinitiv,
Partizip I

Partizip II

15
5,8, 12, 14, 16, 20, 22

Nominalisierungen:
subst. Inf.
Deverbativum
inhirente akt. Bed.

1,5

syntaktische Partner des Verbs:
Esub, Eakk, Esit, Edir
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Mittel Innen- Auflenpespektive

Periphrastisch Strukturen:
Funktionsverbgefiige
Verbalkomplexe mit MV
Verbalkomplexe mit 2
Phasenverben

Adverbiale 3,6,10,13,17,18

Wiederholungen des Verbs:
Perspektivenvermittlung
iber: 1 Satz

tiber mehrere Sétze

Konjunktoren bzw.
Subjunktoren

Aus den gesammelten Belegen ist zusammenfassend zu schliefSen, dass
das Verb, seine Semantik und die Tempusformen als die bestimmenden Ele-
mente bei der Perspektiverealisierung anzufithren sind. Beide realisieren die
Aspektualitit quantitativ gleich.

Die Semantik des Verbstammes ist bei der Bezeichnung der Innenperspek-
tive von besonderer Bedeutung. Aufgrund der Analyse ldsst sich feststellen,
dass die Zahl der Innenperspektivevermittlung durch die Semantik des Verbs
siebenmal grof3er als bei den markierten Fdllen der Auflenperspektive ist. In
den analysierten Belegen kommt das Modalverb einmal zum Vorschein und
weist auf die Auflenperspektive hin.

Auf der ndchsten Stufe der Untersuchung sind als das dominierende Element
bei der Perspektiverealisierung noch Tempusformen zu erwahnen. Sie konnen
unter Umstdnden durch die Markierung der Zeit des Geschehens in Relation
mit der Betrachtzeit und mit der Sprechzeit die realisierte Perspektive modi-
fizieren. Siebenmal wird die AufSenperspektive durch das Perfekt realisiert. Die
Grenze der Handlung kann im Deutschen in Bezug auf die Verben oft im Perfekt
ausgedriickt werden. Das Perfekt setzt die Abgeschlossenheit der Handlung
voraus. Dabei muss man aber beriicksichtigen, dass die Vollzogenheit nicht
unbedingt Resultativitit bedeutet. In den analysierten Belegen markiert das
Perfekt die resultative, abgeschlossene Handlung, die ganzheitlich dargestellt
wird. Die Innenperspektive wird nur einmal durch dieses Tempus markiert.
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Bei dieser Zusammenstellung muss auch das Préteritum in Betracht gezogen
werden. Statistisch kommt es viel seltener als Perfekt vor. Einmal wird durch
das Priteritum die Auflenperspektive zum Ausdruck gebracht.

Perspektivenvermittlung findet in der deutschen Sprache einen wichtigen
Ausdruck durch die Adverbiale. In den untersuchten Belegen wird durch die
Adverbiale die Innenperspektive sechsmal vermittelt. Die Realisierung der
Auflenperspektive kommt nicht vor. Am hiufigsten kommen: noch einmal
und wieder zum Vorschein.

Die Nominalisierungen {ibernehmen relativ selten die aspektualititsbezeich-
nende Bedeutungsfunktion in den analysierten Beispielen. In der Textvorlage
sind zwei Sétze zu nennen, in denen die Auflenperspektive direkt tiber nomi-
nale Strukturen realisiert wird, ohne eine weitere Kombination von Mitteln
vorauszusetzen. Kein einziges Mal kam die Realisierung der Innenperspektive
durch die Nominalisierung vor.

Noch seltener als Nominalisierung ist Partizip II zu finden. Die Auflen-
perspektive wird durch Partizip II nur ein einziges Mal vermittelt.

Die oben erwédhnten Mittel realisieren die aspektuellen Inhalte in den
deutschen Textvorlagen in den meisten Fallen mit unterschiedlicher Intensi-
tat. Bei dieser Zusammenstellung miissen auch andere Mittel beriicksichtigt
werden, die nur in Einzelfillen wiederzufinden sind. Zu solchen Mitteln mit
eher kleiner Vorkommenshaufigkeit bei der Perspektivevermittlung sind Pra-
fixe und Quantoren zu nennen. Ihre Rolle bei der Perspektivenvermittlung ist
eher marginal. Die Praposition ,,nach“ und Quantor alle beide realisieren die
Auflenperspektive ein einziges Mal.

Abschlieflende Bemerkungen

Zusammenfassend kann man sagen, dass diese Aufstellung der sprach-
lichen Mittel zu Realisierung der Aspektualitit im Deutschen aufgrund des
grofleren Kontextes erfasst werden muss. Der Kontext spielt eine unheimlich
wichtige Rolle in den aspektualen Bestimmungen. In den meisten Fallen wird
die Aspektualitdt durch eine Kombination von aspektualen Elementen reali-
siert, was zu Entscheidungen tiber die fiir den betreffenden Kontext bestim-
mende, grundlegende Komponente gefiihrt hat. Die Untersuchung schildert
das Zusammenwirken und Beeinflussung von mehreren Komponenten, die
den entsprechenden Kontext fiir die Perspektiverealisierung schaffen, was die
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satziibergreifende Aspektualitit untersuchen ldsst. Es ist moglich, Prozesse,
Ereignisse, Zustande als abgeschlossen bzw. nichtabgeschlossen darzustel-
len. Beteiligt daran ist aber nicht nur das Verb allein, wie die durchgefiihrte
Untersuchung gezeigt hat. Bei den gesammelten Belegen wurden einerseits die
verborientierte Aspektualitdt, ausgehend von dem Verb selbst (aktionsartliche
Bedeutung und Semantik des Verbs) auf der lexikalischen Ebene, Tempora
in ihrer aspektualen Bedeutung wie auch Adverbien und Nominalisierungen
in aspektualer Funktion berticksichtigt. Die Anwesenheit der kontextuellen
Signale erleichtert in sehr vielen Féllen die Interpretation der Perspektive. Die
perspektivevermittelnden Strukturen sind teilweise présent, teilweise elidiert
und in den meisten Fillen entscheidet der Kontext, der in den dargestellten
und analysierten Belegen unheimlich oft die primére Bedeutung bei der
Realisierung der Aspektualitdt spielt, iber die Perspektive eines Geschehens.
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Wprowadzenie

W procesie nauczania jezyka polskiego jako obcego (dalej jako jpjo) kom-
petencje socjokulturowe, ktérych centrum stanowi wiedza o kulturze polskiej
i realiach polskich, zajmuje wazne miejsce. W Programach nauczania jezyka
polskiego jako obcego. Poziomy AI-C2 (Programy nauczania... 2016: 35-36)
wyrdznia si¢ trzy typy kompetencji odnoszacych si¢ do zagadnien kulturowych:
kompetencja socjolingwistyczna (umiejetno$¢ poprawnego postugiwania sie
strukturami jezykowymi w powigzaniu z kontekstem sytuacyjnym), socjokul-
turowa (wiedza na temat jezykowego i pozajezykowego zachowania Polakow)
i realioznawcza (wiedza o Polsce, np. $wietach i obyczajach, zyciu codzien-
nym, nauce i pracy Polakéw, sposobach spedzania przez nich wolnego czasu,
elementy wiedzy o Polsce (z zakresu historii, geografii) i kulturze polskiej).
W Europejskim Systemie Opisu Ksztalcenia Jezykowego (dalej jako ESOK])
(ESOK]J 2003: 23-24) kompetencje socjolingwistyczne sa wyrdznione jako
jeden z trzech skladnikéw jezykowej kompetencji komunikacyjne;j.

Kompetencje socjolingwistyczne odnosza si¢ do socjokulturowych uwa-
runkowan komunikacji jezykowej. Obejma one znajomos¢ i umiejetnosé
stosowania takich konwencji komunikacyjnych, jak reguly grzecznosciowe,
zasady komunikacji w zaleznosci od wieku, plci i statusu spolecznego roz-
méwcdw, reguly porozumiewania si¢ rejestry i style jezykowe, spoleczne i re-
gionalne odmiany jezyka oraz inne czynniki majace znaczenie w komunikacji
wewnatrz- i miedzykulturowe;j.

1. Podrecznik Jezyk polski? Chce i moge! jako zrédto nauki
jezyka polskiego dla obcokrajowcow

Na rynku wydawniczym pojawilo si¢ ostatnio kilka nowych (nowocze-
snych)? kursowych podrecznikéw do nauki jezyka polskiego jako obcego na
poziomie A1 wg ESOK] (ESOK] 2003), sktadajgcych si¢ najczesciej z ksigzki
studenta, zeszytu ¢wiczen, czasem tez poradnika metodycznego/podrecznika

* Najbardziej znane z nich to: M. Malolepsza, A. Szymkiewicz, Hurra!!! Po polsku I (A1),
Krakow 2006, I. Stempek, A. Stelmach, S. Dawidek, A. Szymkiewicz, Polski. Krok po kroku
1, wyd. 4, Krakéw 2013; I. Stempek, M. Grudzien, Polski krok po kroku. Zeszyt éwiczen, wyd.
drugie, Krakow 2014, W. Miodunka, Czes¢, jak si¢ masz? 1. Spotykamy si¢ w Polsce, Krakow
2012, wyd. II z plyta CD.
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nauczyciela, atrakcyjnych pod wzgledem edytorskim, doboru tresci ksztafcenia,
dobrze stuzacych rozwijaniu kompetencji komunikatywnej — dotyczy to tez
pomocy dydaktycznych.

Do takich podrecznikéw nalezy wydany w krakowskim wydawnictwie
Universitas w 2018 r. Jezyk polski? Chce i moge! autorstwa E. Gatat i B. Salegi-
-Bielowicz. Podrecznik zlozony jest z ksigzki studenta, zeszytu ¢wiczen, 3 plansz
oraz materialu dzwieckowego w postaci $ciezek dzwickowych do pobrania ze
strony www.universitas.com.pl. Skfada si¢ on si¢ z 9 jednostek lekcyjnych. Po
kazdej z trzech lekgji jest bardzo wazna, rozbudowana cze$¢ powtdrzeniowa,
ktéra pozwala zweryfikowa¢ nabytg wiedze i pozna¢ niedostatki w zakresie
opanowania struktur gramatyczno-leksykalnych jezyka polskiego na pozio-
mie elementarnym. Ostatnia jednostka lekcyjna, zatytulowana Swigtujmy
w Polsce, ma charakter stricte kulturowy - przekazuje informacje o polskich
tradycjach i obyczajach, $wigtach koscielnych i paistwowych waznych dla
polskiej spolecznosci. Spis tresci umieszczony na poczatku podrecznika (s. 6-9)
jest podzielony na 7 kolumn: numer i tytul lekeji; sytuacje komunikacyjne -
mowienie; sfownictwo; gramatyka i skladnia; czytanie; rozumienie ze stuchu,
pisanie; materialy autentyczne. Dzigki niemu od razu mozna zorientowac sie
w konstrukeji podrecznika oraz w typie rozwijanych kompetencji (kompeten-
¢ji komunikacyjnej, gramatycznej, leksykalnej, socjokulturowej) oraz typach
sprawnosci: receptywnych (stuchanie i czytanie) i produktywnych (pisanie,
moéwienie).

O tytulowym stowie kluczowym, czyli kompetencji kulturowej, Autorki
pisza:

Tresci socjokulturowe znajduja si¢ w calym podreczniku - uczacy sie towarzysza

w codziennym zyciu rodzinie Rozyckich, ich krewnym oraz przyjaciolom i znajo-

mym. Do kazdej niemal lekcji wplecione tez zostaly rézne materialy autentyczne,

m.in. reklamy, ulotki, bilety oraz formularze, ktore nalezy wypelni¢ online (np.

rezerwacja wizyty w firmie LUXMED, zakup biletow, wynajecie roweréw miejskich)
(Gatat, Salega-Bielowicz 2018: 10).

Recenzentka ksigzki — Grazyna Przechodzka — wymienia wlasnie kompo-
nent socjokulturowy i kulturoznawczy jako walory publikacji:

Przyjazna i czytelna forma graficzna, réznorodny, szeroki i ciekawy doboér materia-
tow (tekstow, ¢wiczen, objasnien gramatycznych itp.), bogato zilustrowane lekcje,
dotaczony do nich komponent socjokulturowy i kulturoznawczy [wyrédznienie - S.C.]
to niewatpliwie ogromne atuty opracowania.
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2. Wiedza o kulturze w glottodydaktyce

W glottodydaktyce wiedza o kulturze byla i jest obecna w materiatach
glottodydaktycznych, na co wskazuje m.in P. Gebal (2010: 20). Jak twierdzi
wybitny polski glottodydaktyk W. Miodunka, w glottodydaktyce polonistyczne;j
réwniez nie jest ona traktowana po macoszemu’ (Miodunka 2009b; zob. takze
Inne optyki. Nowe programy.... 2001, Wroctawska dyskusja o jezyku polskim..
2004, W poszukiwaniu nowych rozwigzan. Dydaktyka jezyka polskiego... 2008).
Termin zaproponowany do zakresu przekazywanej wiedzy o kulturze pol-
skiej to realia i kultura. Funkcjonuje on obok innych: komponent kulturowy,
kontekst kulturowy, wiedza o kulturze, przestrzen kulturowa, realioznawstwo.
Ksztalcenie kulturowe jest ujete w postaci katalogu kategorii tematycznych:
I. Kompetencja socjokulturowa; II. Realia polskie — znajomo$¢ podstawowa.

W historii nauczania realiéw i kultury polskiej w nauczaniu jpjo P. Gebal
(2006, Gebal 2010) wyroznit 4 podejscia: podejscie faktograficzne (kognityw-
ne) — charakteryzujace si¢ przekazywaniem wiedzy o kraju nauczanego jezyka
(prezentacja historii i kultury tzw. ,wysokiej”); podejscie komunikacyjne?; po-
dejscie migdzykulturowe, w ktérym ksztalcenie kompetencji miedzykulturowej
jest traktowane jako zdolnos$¢ do porozumiewania si¢ z cztonkami réznych
kregoéw kulturowych i narodéw oraz umiejetnosci budowania tzw. mostow
porozumienia (Gebal 2006: 211); ujecie eklektyczne stanowigce polaczenie
wszystkich metod dydaktyki kultury.

W niezwykle interesujacy sposéb uwagi na temat probleméw naucza-
nia kultury przedstawil W.T. Miodunka® w tomie pod jego redakcja Kultura
w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego (red. Miodunka 2009). Artykuly
zawarte w tej publikacji dotycza roznych zagadnien: M. Jelonkiewicz dokonuje

* Por. interesujace uwagi W.T. Miodunki zawarte w artykule Czy kultura byta traktowana po
macoszemu w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego?. Zob. tegoz (Miodunka 2009b: 13-
35).

»Nauczanie realiéw i kultury [...] pojmowane bylo jako kolejne do$wiadczenie uczacych
sie, rozszerzajace ich horyzonty myslowe. W podrecznikach zamieszczano wiele tekstow
autentycznych, ktore prezentowaty sposob zycia mieszkancow kraju nauczanego jezyka”
(Gebal 2006: 208). Cenng pomocg dydaktyczna, stanowigcg kompendium wiedzy o Polsce
i Polakach, zyciu codziennym Polakéw, historii i tradycji, jest publikacja Kultura polska.
Silva rerum pod red. R. Cudaka i J. Tambor, Katowice 2002.

> Zob. tegoz (Miodunka 2016), (Miodunka 2018). Por. takze P.E. Gebal (2018b), G. Zarzeczny,
T. Piekot (2010), G. Zarzycka (2000), P.E. Gebal (2018a, szczegélnie rozdz. 3.3. Nauczanie
miedzykulturowe, s. 154-175).
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przegladu wybranych materialéw dydaktycznych i pomocniczych, U. Dobesz
pisze o nauczaniu i testowaniu wiedzy o kulturze, W.T. Miodunka przedstawia
zarys programu ksztalcenia kompetencji socjokulturowej w nauczaniu jezyka
polskiego jako obcego na poziomie progowym, A.B. Burzynska i U. Dobesz
opracowaly inwentarz tematyczny i inwentarz funkcjonalno-pojeciowy do
nauczania jpjo w aspekcie kulturowym, zas P. Gebal - program nauczania
cudzoziemcow realiow polskich - katalog tematyczny®. G. Zarzycka zaprezen-
towalta maly leksykon kultury polskiej dla cudzoziemcéw; natomiast G. Za-
rzycka i M. Jelonkiewicz indeks haset do Mafego leksykonu kultury polskiej dla
cudzoziemcow’. Dla omawianej problematyki interesujgce sg tez rozwazania

P. Garncarka (1997: 30-37; Garncarek 2007).

J. Kowalewski (2009: 89-90) wyrdznil trzy elementy w odniesieniu do
kompetencji socjokulturowe;j:

a) socjokultura - ,,umiejetno$¢ odpowiedniego (adekwatnego i taktownego
- ,kulturalnego”) zachowania si¢ wérdd Polakow, tak jezykowego (socjo-
lingwistyka), jak i pozajezykowego™;

b) wiedza o kulturze (realia);

c¢) doswiadczenie kultury - rozumiane jako kontakt z wytworem kultury
(lub na wytworzeniu kultury) w celu wspdlnego przezycia kulturowego
(wzruszenia, do$wiadczenia pigkna itd.).

Interesujacy sposob oceny tresci kulturowych ze wzgledu na to, ze jest to
punkt widzenia prezentowany przez obcokrajowcéw, przedstawili G. Zarzecz-
ny i T. Piekot® (2010). Obraz Polakéw i Polski w oczach cudzoziemcow jest
zawarty w artykule J. Rokickiego (1999).

¢ Katalog tematyczny obejmuje nastepujace elementy: 1. Tozsamos¢ osobista (,,Ja”), 2. Rodzina
(»My”), 3. Panistwo (,,my i oni”), 4. ,My a reszta swiata’, 5. Polskos¢ za granica, 6. Relacje
miedzyludzkie, 7. Zwyczaje i obrzedy, 8. Mieszkanie, 9. Srodowisko, 10. Praca, 11. Edukacja,
wychowanie, 12. Wolny czas, 13. Sztuka (kultura wysoka), 14. Zakupy i ustugi, 15. Podroze,
16. Media, 17. Zdrowie i higiena, 18. Normy i system wartosci, 19. Czas, 20. Jezyk ciala
w relacjach miedzyludzkich, 21. Tematy drazliwe.

7 Indeks ten obejmuje nastepujace elementy: 1. Informacje ogdlne o Polsce, 2. Historia i po-
lityka, 3. Miejsca, 4. Obyczaje, realia, zagadnienia i socjokulturowe, 5. Mitologia i folklor, 6.
Historia kultury polskiej (tworcy kultury, dzieta, wydarzenia, instytucje), 7. Nauka i owiata.

¥ Na podstawie badan ankietowych autorzy ustalili, Ze w opinii studentéw wazne jest, by
podrecznik byl przyjazny (skuteczny), a najwazniejsze tresci to treéci intrakulturowe (orien-
tacja w sytuacji danego kraju). Za interesujace uznano zycie codzienne Polakow i tematyke
dotyczaca Polski jako panstwa (polityka, historia, kultura itp.).
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O waznosci kompetencji kulturowej (okreslanej jako wiedza o Polsce)
i kompetencji socjokulturowej oraz socjolingwistycznej na potrzeby certyfikacji
znajomosci jpjo pisal M. Jelonkiewicz® (2001: 504-506).

Range ksztalcenia kulturowego podkreslono tez w Programach nauczania
jezyka polskiego jako obcego (Programy nauczania... 2016: 14):

Nauczanie jezyka polskiego jako obcego powinno réwniez ksztaltowaé kompetencje
interkulturowg uczacych sie przez:

« rozwijanie $wiadomosci interkulturowej, otwartosci, ciekawosci i tolerancji
wobec innych narodéw i kultur;

« poznawanie polskich realiéw socjokulturowych, utatwiajacych im funkcjono-
wanie w spoleczenistwie polskim;

o dostrzeganie podobienstw i rdznic miedzy kultura wlasng, kultura polska a kul-
turami innych krajow;

o rozwijanie umiejetnoéci wykorzystywania wiedzy interkulturowej w celu uksztat-
towania obiektywnego obrazu wlasnej kultury, tradycji oraz sposobu myslenia,
ulatwiajacego funkcjonowanie we wlasnym spoteczenstwie i spoteczenstwach
innych krajow.

Ksztalcenie kulturowe jest ujete w tej publikacji w formie katalogu zagad-
nien socjolingwistycznych, socjokulturowych i realioznawczych (Programy
nauczania... 2016: 24-25). Na poziomie elementarnym obejmuje ono:

» kompetencje socjolingwistyczng i socjokulturowa (nawigzywanie i pod-
trzymywanie kontaktu): przedstawianie si¢ w kontaktach oficjalnych
i nieoficjalnych bezposrednio i w trakcie rozmowy telefonicznej, formy
powitania i pozegnania - oficjalne i nieoficjalne, kontakty towarzyskie,
kontakt niewerbalny, podstawowe zasady grzecznosci, rytualy spoteczne
(na przyktadzie zachowania si¢ przy stole);

« polskie realia skoncentrowane na wiedzy o Polsce (sasiedzi Polski, najwigksze
miasta, zabytki, wieta i obyczaje, zycie codzienne Polakdw, nauka i praca,
sposoby spedzenia wolnego czasu (zycie kulturalne i artystyczne, podroze
po Polsce), elementy wiedzy o Polsce i kulturze polskiej (podstawowe wia-
domosci z zakresu historii Polski, stawni Polacy, polskie piesni i piosenki).
W Programach nauczania.... mamy informacje odnoszace si¢ do technik

pracy stuzacych rozwijaniu kompetencji socjokulturowej: prezentacja tekstow

° Warto przywolal tez pierwsze prace uwzgledniajace w ksztalceniu komponent kulturo-
znawczy: W. Jekiel, Wiedza o kulturze polskiej... [Jekiel 1992]; C. Rowinski, Wprowadzanie
elementow wiedzy o historii kultury polskiej i kulturze wspétczesnej Polski... [Rowinski 1992].
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autentycznych lub opracowanych (preparowanych) ilustrujacych uzycie jezy-
ka, rejestru jezykowego zwrotéw grzecznosciowych uzaleznionych od statusu
spolecznego nadawcy i odbiorcy, typowych pozajezykowych srodkéw poro-
zumiewania sie, materiatow ilustrujacych polski dorobek kulturowy. Metoda
projektu interkulturowego ma by¢ realizowana przez samego uczacego sig.
Zapisano tu m.in.:

Zaklada sie, ze uczacy sie na poziomie Al poznaja i beda w stanie nasladowac
najbardziej typowe zachowania Polakow, beda wiedzieli, co wypada, a czego nie
wypada robi¢ w podstawowych sytuacjach zycia codziennego (Programy naucza-
nia... 2016: 35).

Wage ksztalcenia kulturowego na poziomie podstawowym (A1 i A2) pod-
nosi tez P. Gegbal (2010). Jego zdaniem:

Osoby rozpoczynajace nauke jezyka powinny poznaé podstawowe fakty dotyczace
Polski, ktdre ulatwig funkcjonowanie w kraju i umozliwia podjecie proby zrozu-
mienia sposobu zachowania Polakéw (2010: 187).

3. Jezyk polski? Chce i moge! — préba oceny materialow
dydaktycznych

W dalszej czgsci artykutu podejmuje probe oceny materialéw dydaktycz-
nych, zawierajacych rézne tresci kulturowe w podreczniku Jezyk polski? Chce
i moge!, stuzacych ksztatceniu kompetencji socjokulturowe;j'. Interesuje mnie
to, czy jest on dobrym zrédtem informacji o realiach i kulturze polskiej; jakie
s3 ¢wiczenia stuzace ksztalceniu kompetencji kulturowej; czy i jak czesto po-
jawiaja si¢ informacje o realiach i polskiej kulturze.

Jak wynika nawet z pobieznego przegladu tresci kulturowych! (Zydek-
-Bednarczuk 2015), s one obecne w charakteryzowanej publikacji. Znajduje
sie tu wiele materiatéw autentycznych, wérdd ktorych nalezy wymieni¢ godto
i flage Polski, mape Polski z zaznaczonymi granicami 16 wojewddztw i ich

10 Zob. np. artykuly M. Baran (Baran 2015), J.T. Kuchty (2015). J.T. Kuchta podejmuje prébe
poréwnania podrecznikéw na poziomie elementarnym Polski krok po kroku 1 i Razem.

11 U. Zydek-Bednarczuk [2015: 13] za W. Wilczyriska podaje nastepujace zakresy, przejawy
kultury: realia, instytucje, tradycja, jezyk+kultura, spoleczne praktyki komunikacyjne, zycie
codzienne.
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herbami, fotografie niektérych polskich miast: Poznania, Lodzi, Rzeszowa,
Lublina, Bialegostoku, Gdanska, Wroclawia, Warszawy, Kruszynian, Szczaw-
nicy (s. 18, 134, 165), pocztowki z wybranych polskich miast, stanowigcych
swoistego rodzaju kulturowg reprezentacje regionéw: pocztéwka z Augustowa
(Lekcja 1), pocztéwka z Bolestawca (Lekcja 2), pocztéwka z Sandomierza
(Lekcja 3), pocztéwka z Torunia (Lekcja 4), pocztéwka z Gniezna (Lekcja
5), pocztéwka z Olsztyna (Lekcja 6), pocztowka z Biategostoku (Lekcja 7),
pocztowka z Wroctawia (Lekeja 8), pocztowka z Gdanska (Lekcja 9). W pod-
reczniku umieszczono réwniez kilka map: mape Polski (s. 17, s. 52), mape
Europy (s. 17, s. 52), mape $wiata (s. 115, s. 124), mape Debek (s. 129), mape
atrakcji potnocnych Kaszub (s. 137), mape polaczen kolejowych (s. 143), mape
centrum Krakowa (s. 157), mape fizyczng Polski (s. 161), mape z niektérymi
atrakcjami turystycznymi (zabytkami poznanymi wczeéniej - s. 165), mape
z niektérymi geograficznymi atrakcjami (Kaszuby, Tatry, Baltyk, Mazury,
stolica Polski, Wista i trzema obrazkami - Tatry, Warszawa i Mazury - s. 166).
Sa tez zdjecia znanych Polakow (Krzysztofa Pendereckiego - s. 31, Jana Pawla
II - s. 31, Mikotaja Kopernika - s. 47, Marii Sklodowskiej-Curie - s. 47).

Ponadto w kazdej lekcji zawarty zostal segment w calosci poswiecony pol-
skim realiom, zatytutowany ,,Poznajemy Polske ©”. Ma on forme pocztowki
(s.26,s.37,s.51,5.73,5.87,5.98,s. 122, 5. 137, 5. 151) i sklada sie z trzech
elementéw: mapy Polski z zaznaczonym na niej miastem, np. Augustow, zdje-
ciem tego miasta (przednia cze$¢ pocztowki) i tekstem na odwrocie pocztéwki.
Tekst ten ma schematyczny uklad: nazwa miasta i wiek jego powstania (np.
Augustow XVI wiek), usytuowanie w okreslonym wojewodztwie: ,Gdzie?”
(wojewddztwo podlaskie), ,,Zabytki” (Kanal Augustowski, Stara Poczta, Bu-
dynek Zarzadu Portu, Rynek Zygmunta Augusta i wiele innych), ,,Atrakcje”
(przyroda — Augustow jest potozony na Obszarze Chronionego Krajobrazu
»Puszcza i Jeziora Augustowskie”, ,Regionalne jedzenie” (babka ziemniaczana,
kiszka ziemniaczana, kartacze), ,Turystyka” (sporty wodne - kajaki, motoréw-
ki, ptywanie, rowery, spacery); czasami pojawia si¢ dodatkowy komponent:
~W okolicy” (np. w odniesieniu do Bolestawca: zamek Kliczkéw, Nowogrodziec,
Gosciszow) - s. 37; w odniesieniu do Olsztyna: ,W okolicy”: liczne jeziora do
turystyki wodnej (s. 98); ,Znani ... (np. Znani torunianie: Mikolaj Kopernik
(1473-1543) - astronom, Tony Halik (1921-1998) - podréznik) - s. 73; Bia-
tystok (XVII w.): Znane osoby: Tomasz Baginski, Ludwik Zamenhof - tworca
jezyka esperanto (s. 122).
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Po lekcji 9. znajduje si¢ — jak wspomniano - caly segment poswigcony
polskiej kulturze pt. ,,Swietujemy w Polsce!”. Ta cze$¢ podrecznika w synte-
tyczny sposob przekazuje informacje dotyczace najwazniejszych uroczystosci
obchodzonych w Polsce zgodnie z kalendarzem $wiat koscielnych: uroczystosci
Wizystkich Swietych, $wiat Bozego Narodzenia, Wielkanocy, Nowego Roku
czy innych, np. §wigt rodzinnych, pafstwowych, szkolnych (s. 162-164). Mapa
Polski z zabytkami poznanymi we wcze$niejszych lekcjach i prosty tekst odno-
szacy si¢ do kraju, jego polozenia, miast Polski, stolicy, rzek polskich, krajow
sasiadujacych ulatwia orientacje w polskich realiach (s. 165).

W Cwiczeniach 6.17. (s. 165 — 167) s3 zawarte informacje z zakresu geo-
grafii Polski (np. nazwy gor, nazwy rzek, nazwy sasiednich krajow),, historii
(aktualny prezydent Polski, nazwa waluty, nazwy zabytkéw), kulinariéw (nazwy
potraw kuchni polskiej). Mowi sie tez o typowych potrawach jedzonych przez
Polakéw i turystéw odwiedzajacych Polske: sg tu logotypy Polska smakuje'
i Teraz Polska" (s. 167). W Cwiczeniu 19, s. 116 wymieniono kilka waznych
wydarzen z historii Polski: chrzest Polski, poczatek II wojny §wiatowej, zato-
zenie Akademii Krakowskiej, bitwa pod Grunwaldem, Konstytucja 3 Maja,
koronacja pierwszego krola Polski, obrady okragtego stotu.

Podrecznik zawiera réwniez informacje o innych elementach polskiej
kultury. Nalezy do nich zaliczy¢: tamance jezykowe, zwane tez lingwotaman-
kami, skretaczami jezyka (s. 16), oznaczenia nazw miast w polskich tablicach
rejestracyjnych samochodéw, np. Rzeszowa, Tarnowa, Opola (s. 53), zdjecie
polskiego dokumentu tozsamosci: dowodu osobistego (s. 56), informacje na
temat sposobu spedzania wolnego czasu przez Polakéw (¢w. 52, s. 50), dwie
grafiki - ,,Co Polacy robig w wolnym czasie w domu?” oraz ,,Co Polacy robia
w czasie wolnym poza domem?” (¢w. 16, s. 57), a takze ,,Co Polacy najchetniej
i najczesciej jadajg na $niadania, obiad i kolacje?” (¢w. 17, s. 67), ulotke pizzerii
»Oregano” z Wieliczki (s. 69), menu restauracji ,Wesoty talerzyk” (s. 113), ulot-
ki kina Pieniny, teatru, klubu jazzowego, klubu studenckiego (s. 114) i menu
kawiarni ,,Piekna filizanka” (s. 153), fragment strony internetowej Polskiego

12 Celem strony www.polskasmakuje.pl i aplikacji Polska Smakuje jest promowanie polskiej
zywnosci najwyzszej jakosci, produktéw certyfikowanych oraz regionalnych wyrobow.
W $wiadomosci spolecznej ma to by¢ rozpoznawalna marka, bedaca gwarantem najwyzszej
jakos$ci produktéw spozywcezych.

1 Kapitula Godla Teraz Polska typuje grupe najlepszych polskich produktow, ustug, przedsie-
wzigé, ktore ze wzgledu na wysokie walory jako$ciowe, uzytkowe, technologiczne wyrdzniaja
sie na rynku.
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Radia (s. 111). Przy okazji poznawania liczebnikéw gtéwnych zamieszczono
wzor kuponu Totolotka (s. 56).

W podreczniku sg tez teksty literackie: wiersz ,Na straganie” J. Brzechwy
(s. 105) stuzacy ilustracji stownictwa z kregu tematycznego warzywa; koleda
»Dzisiaj w Betlejem” (s. 163) oraz tekst piosenki biesiadnej ,,Szla dzieweczka”
(s. 167). Zamieszczono tu takze znaki zakazu, np. zakaz handlu, zakaz wjazdu
rowerem czy zakaz palenia (s. 130).

Do elementéw zwigzanych z polska kulturg mozna zaliczy¢ réwniez schemat
rezerwacji pokoju w hotelu, oferty ustug hotelowych na przykiadzie strony
internetowej dobreitaniehotele.pl (s. 148), rozktad jazdy pociagow (s. 141,
s. 156), rozklad jazdy dwoch autobuséw MPK w Krakowie (s. 155, s. 110): au-
tobusu linii 304 z Krakowa Dworca Giéwnego Zachod do Wieliczki Kampusu
i linii 245 z Borku Faleckiego do Skawiny (s. 110), formularze zakupu biletéw
online (s. 144). Przy okazji poznawania kregu leksyki zwigzanej z podrézami
i podrézowaniem zamieszczono autentyczne materialy w postaci rozkladu
jazdy PKP z wyszukiwarki internetowej, fotografie biletu autobusowego PKS
SA w Katowicach, biletu kolejowego z Warszawy do Krynicy, biletu autobu-
sowego na trasie Nowy Sacz — Krynica (s. 144). Plan centrum Krakowa stuzy
do orientacji w terenie (przyimki przestrzenne, czasowniki ruchu - s. 157).
W podreczniku znajdujg si¢ tez opisy czterech polskich miast — Krakowa,
Zamo$cia, Kalisza, Sopotu (s. 134 — 135). Jedno z zadan dotyczy przygotowa-
nia obrazkowego quizu o Polsce z wykorzystaniem takich stéw; jak np. flaga,
godto, hymn narodowy, rzeka, gora, zabytek, poeta, kompozytor, aktor (s. 167).
W interkulturowy dialog wlgcza nas zadanie z Cwiczenia 21, s. 135: Prosze
powiedzie¢, co warto /trzeba/powinno si¢ zobaczy¢ w: W Polsce, W twoim
mieécie, W twoim kraju (s. 135) czy polecenie z Cwiczenia 11 (Lekcja 7, s. 112):
Kiedy jest Swieto Niepodlegtosci w Twoim kraju? Kiedy sa Swieta w Twoim
kraju? Kiedy jest Nowy Rok? Dobrze stuzy temu tez metoda projektu (pre-
zentacja kraju kolegi/kolezanki z grupy): kraj, stolica, kolory flagi, rzeki, gory,
jeziora, piosenki biesiadne.
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Przedstawiony powyzej ukiad tresci analizowanego podrecznika postuzyt

mi do dokonania ewaluacji tresci kulturowych'* (zob. np. Gebal 2006) wg skali
zapozyczonej od E. Badury (2007)":

Tab. 1. Ewaluacja tresci kulturowych

Kryterium Podrecznik Jezyk polski? Chce i moge!

1) tematy interkulturowe +

2) ocena kompetencji interkulturowej -

3) stereotypy, punkt widzenia -

4) poréwnanie kultur + -

5) samodzielno$¢ badawcza + -

6) materialy autentyczne

7) projekty

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie skali E. Badury (2007)

P.

Innym sposobem ewaluacji tresci kulturowych jest zaproponowany przez
Gebala (2010: 169-170) szczegétowy wykaz elementéw kompetencji kultu-

rowej odnoszacy si¢ do realiow i kultury polskiej, por. Tab. 2.

14

Oceny podrecznikéw pod wzgledem podejscia do nauczania kultury wymienionymi me-
todami podjal sie P. Gebal w ksigzce Dydaktyka kultury polskiej... (2010). Z jego rozwazan
widag, ze starsze podreczniki bazuja na podejsciu faktograficznym, a nowsze, poczynajac
od pracy prof. W. Miodunki z 1996, Czgs¢ jak si¢ masz/A Polish Language Textbook for
Beginners, wyd. II, Krakéw 1996, preferuja podejscie faktograficzne i komunikacyjne, inne
takze miedzykulturowe. Autor dokonuje réwniez ewaluacji tresci kulturowych w materia-
tach glottodydaktycznych dwoch polskich czesci: Jak sig masz? W. Miodunki i Hurra!!l! Po
polsku 1,2 A. Burkat, A. Jasinska, M. Malolepsza, A. Szymkiewicz, zob. tabela 24, s. 169-170.
W. Miodunka przytacza za H. Komorowska liste 5 zagadnien i szereg pytan kontrolnych
przy wyborze podrecznika kursowego. Z nauczaniem kultury moga si¢ wigzac nastepujace
elementy: Czy przedstawia sytuacje, w ktérych uczniowie rzeczywiscie moga si¢ znalez¢?;
Czy podrecznik nie ksztaltuje negatywnych stereotypow dotyczacych innych kultur, naro-
dowosci, religii? Zob. W. T. Miodunka, Glottodydaktyka polonistyczna... (Miodunka 2016:
188-189).

Autorka analizowala w swojej pracy podreczniki do nauki j. angielskiego. Zob. E. Badura,
Nauczyciel jako mediator kulturowy (Badura 2007: 215-216). Podaje ona siedem kryteriow
badan, ktére wymieniono w Tabeli 1. Znak + oznacza realizacje danego kryterium; znak -
brak jego realizacji; natomiast + — cze¢$ciowa realizacje okreslonego kryterium.
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Tab. 2. Ewaluacja tresci kulturowych

Podrecznik
KOMPETENCJA SOCJOKULTUROWA Jezyk polski?
Chce i moge!
Kontakt stowny. Formy powitania i pozegnania po polsku. +
Przedstawianie sie i przedstawianie kogo$ — umiejetnosci podsta- +
wowe.
0.0.1.  Przedstawianie sie i przedstawianie kogo$ w kontakcie +
bezposrednim.
0.0.2. Przedstawianie sie i przedstawianie kogo$ w rozmowie +
telefonicznej.
0.0.3.  Przedstawianie si¢ i przedstawianie kogo$ w listach +
i na kartkach pocztowych.
0.0.4. Przedstawianie sie i przedstawianie kogo$ w mailach. +
Okreslanie stopnia zazytosci i sposobu zwracania si¢ do ludzi - +
umiejetnosci podstawowe. +
1.2.1.  Okreslanie stopnia zazylo$ci i sposobu zwracania si¢ +
do nieznajomych. +
1.2.2.  Okreslanie stopnia zazyto$ci i sposobu zwracania si¢ +
do znajomych.
1.2.3.  Okreslanie stopnia zazylo$ci i sposobu zwracania si¢
do kolegow.
1.2.4. Okreslanie stopnia zazylo$ci i sposobu zwracania si¢
do przyjaciol.
Jezykowe wyrazanie dystansu spolecznego — umiejetnosci +
podstawowe.
1.3.1. Ty jako wyraz réwnodci i solidarnosci spoleczne;. +
1.3.2.  Pan, pani, paristwo jako wyraz dystansu i szacunku. +
1.3.3. Kurtuazja jako warto$¢ kulturowa. +
1.3.4. Rytual zmniejszania dystansu spotecznego, czyli -
przechodzenie na ty.
1.3.5.  Uzywanie tytuldéw typu pan profesor, pani profesor, +
pan minister, pani minister.
Zasady grzeczno$ci w jezyku polskim - zasady podstawowe.
Rytualy spoleczne
Rytual jedzenia i picia, czyli czestowanie po polsku - formy +-
podstawowe.
2.1.1.  Jedzenie i picie w Zyciu codziennym; pory positkow. +
2.1.2.  Jedzenie i picie przy okazji uroczystosci rodzinnych. +
2.1.3.  Jedzenie i picie w pracy. -
Tematy rozméw — wiadomosci podstawowe. +
2.2.1. Brak podzialu na tematy osobiste i ogdlne. +
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Podrecznik
KOMPETENCJA SOCJOKULTUROWA Jezyk polski?
Chce i moge!
REALIA POLSKIE - ZNAJOMOSC PODSTAWOWA
Geografia Polski. +
1.1. Granice panstwa. +
1.2. Krainy geograficzne. +
1.3.  Morze, rzeki i jeziora. +-
1.4. Najwigksze miasta. +
Jezyk polski jako ojczysty i jako obcy.
Polska i Polacy w $wiecie. +
3.1. Stawni Polacy. +
3.2. Polska w Unii Europejskie;j. -
3.3. Postawy i warto$ci Polakdow. -
Polska tozsamo$¢ narodowa i regionalna.
Rodzina w Polsce. +
Swieta i obyczaje. +
6.3.  Wigilia. Boze Narodzenie. +
6.4. Wielkanoc. +
6.5. Imieniny i urodziny. —+
Zycie codzienne w Polsce. +
Polski system edukacyjny. +-
Warunki mieszkaniowe w Polsce. -
Sposoby spedzania wolnego czasu. +
10.1.  Zycie kulturalne i artystyczne. +
10.2. Sport. +
10.3. Podrézowanie po Polsce. +

Zr6dlo: Opracowanie wlasne na podstawie kryteriéw zaproponowanych przez P. Gebala (2010:

169-170)

Uwagi koncowe

Proba oceny tresci kulturowych w podreczniku Jezyk polski? Chee i moge!
daje pozytywny rezultat. Wyniki podwdjnej ewaluacji tresci kulturowych
(i nie tylko) w podreczniku dowodza, ze dobrze on stuzy ksztalceniu jezyko-
wemu w powigzaniu z wiedzg kulturowg. Sg one obecne tu w rézny sposob,
s3 starannie dobrane, zréwnowazone pod wzgledem elementow stuzacych
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promoc;ji Polski, jej jezyka i kultury wysokiej i niskiej. W tym podreczniku,
bedacym narzedziem stuzacym rozwijaniu kompetencji kulturowej, $cisle
podporzadkowanej kompetencji komunikacyjnej, znajduje sie wiele materiatéw
autentycznych, podejmuje si¢ tematy interkulturowe i dokonuje czesciowego
poréwnywania kultur.

Szczegdlowy wykaz elementow kompetencji socjokulturowej przekonuje,
ze uczacy si¢ poznaja prawie wszystkie komponenty programu ksztalcenia
kulturowego na poziomie elementarnym (A1), tj. formy polskiego systemu
adresatywnego (oficjalnego, nieoficjalnego), rytuatéw spotecznych, szcze-
golnie odnosi si¢ to do wiedzy z zakresu geografii Polski, zycia codziennego,
form spedzania wolnego czasu, $wiat koscielnych, rodzinnych, panstwowych;
w mniejszym stopniu do historii Polski. Stosujac zasade stopniowania trudno-
$ci, mozna wykorzysta¢ ten kursowy podrecznik, by ,,nauczy¢ Polski i jezyka
polskiego”. Latwiej jest to czyni¢, gdy uczen poznaje kulture kraju w ramach
wymiany miedzynarodowej, np. poprzez uczestnictwo w programie Erasmus+.
Trudniej to osiaggnac przez edukacyjng droge dochodzenia do kompetencji
jezykowej w powiazaniu z kompetencja kulturows (zajecia lektoratowe oraz
tresci materiatéw dydaktycznych) (Garncarek 1997: 34).

Jak pisze Ullf Hannerz (2006: 95): ,,Czlowiek zakorzeniony w jednej kultu-
rze wchodzi tym samym w innag, z jej znaczeniami i praktykami, albo w wiele
innych po kolei, ale zwykle tylko tymczasowo”. Poznanie obcej kultury jest dla
kazdego nowym doswiadczeniem, a zanurzenie w jezyku i kulturze z czasem
staje si¢ Zrodlem przyjemnosci. Do dobrej znajomosci jezyka niezbedna jest nie
tylko wiedza o realiach i kulturze polskiej, ale réwniez ksztalcenie i rozwijanie
kompetencji komunikacyjnych i interkulturowych jako warunku skutecznej
komunikacji w ogole.
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Der vorliegende Beitrag beschiftigt sich mit dem Freiheitsbegriff in den Predigten, die
anldsslich der Gottesdienste fiir die Nation von Jerzy Popieluszko gehalten wurden. Es
werden ausgewdhlte (polnische) Textabschnitte aus den genannten Predigten analysiert,
in denen das Freiheitskonzept angesprochen wird. Die Zielsetzung der Analyse besteht
darin, darzustellen, wie die Idee der Freiheit von Jerzy Popieluszko aufgefasst und wie
sein Freiheitskonzept in den Predigten sprachlich realisiert wird.

Einleitendes

In dem vorliegenden Beitrag wird ein Versuch unternommen, das Frei-
heitskonzept von Popieluszko (2010) zu rekonstruieren. Zu diesem Zweck
sind 25 Textabschnitte den Predigten entnommen worden, die anldsslich der
Gottesdienste fiir die Nation von Popietuszko gehalten wurden. Berticksichtigt
wurden diejenigen Belege, wo das Nomen wolnos¢ [Freiheit] in unterschiedli-
chen Kollokationen vorkommt. Die Zielsetzung der Analyse der ausgewéhlten
Textabschnitte besteht darin, die im sog. sprachlichen Weltbild verfestigte
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Charakteristik des Freiheitsbegriffes moglichst vollstandig zu rekonstruie-
ren, auf den in den einzelnen Belegen Bezug genommen wird. Der Terminus
‘sprachliches Weltbild” wird nach Bartminski (2012: 266) als eine in den
sprachlichen Ausdriicken enthaltene Wirklichkeitsinterpretation aufgefasst.
Eine dhnliche Definition ist bei Grzegorczykowa (1990: 41) vorzufinden.
Sprachliches Weltbild umfasst konzeptuelle Strukturen, die in sprachlichen
Einheiten und Strukturen konventionalisiert sind und in Texten realisiert
werden. Somit wird im Vorliegenden darauf eingegangen, in welchen Be-
deutungsvarianten das Nomen wolnos¢ [Freiheit] von Popietuszko verwendet
wird, auf die Bedeutung von wolnos¢, die nach Langacker (1987: 99) als eine
konzeptuelle Reprasentation erfasst wird: ,,Semantic structure is conceptuali-
zation tailored to the specification of linguistic convention. Semantic analysis
therefore requires the explicit characterization of conceptual structure.“ ,,The
meaning of an expression is equated with a conceptualization in the mind
of a language user.“ (Taylor 2002: 187). Ein sprachlicher Ausdruck aktiviert
einen oder mehrere konzeptuelle Bereiche, sog. Doménen. ,Domains are [...]
conceptual complexes.“ (Langacker 1987: 147). Eine kognitive Doméane wird
hierbei als ein kognitionsinharenter Kontext aufgefasst (vgl. hierzu Feret 2014:
184-185, Gawel 2016: 49-73).

Im Vorliegenden wird also versucht, die in den einzelnen Belegen enthaltene
Interpretation des Freiheitsbegriffes von Popietuszko zu rekonstruieren. Bevor
aber die Analyse der einzelnen Belege prasentiert wird, soll unseres Erachtens
der Lebenslauf und der politisch-historische Hintergrund der Gottesdiens-
te fiir die Nation, anldsslich deren die Predigten von Popietuszko gehalten
wurden, umrissen werden. Die Beriicksichtigung des politisch-historischen
Hintergrunds als eines der wesentlichen Faktoren bei der Herausbildung des
Freiheitsbegriffes von Popietuszko ldsst namlich die Ergebnisse der Analyse
in ihrer Gesamtheit und Komplexitit erfassen. Dies steht auch damit im Ein-
klang, dass die Analyse des sprachlichen Weltbildes ohne Beriicksichtigung
des soziokulturellen Kontextes nicht auskommen kann (vgl. z.B. Anusiewicz/
Dabrowska/Fleischer 2000: 19-20).

1. Jerzy Popieluszko und das kommunistische Regime in Polen

Jerzy Popieluszko war ein polnischer romisch-katholischer Priester, der
aufgrund seiner Unterstiitzung der Opposition vom polnischen Sicherheits-



Freiheitskonzept in den Predigten von Jerzy Popietuszko 51

dienst ermordet wurde. Von 1944 bis 1989 war Polen bekannterweise unter
dem kommunistischen Regime. Dieser Zeitraum lésst sich durch die Ein-
schrankung der Menschen- und Biirgerrechte, wirtschaftspolitische Probleme,
tiefe Unzufriedenheit der Bevolkerung und wiederkehrende soziale Unruhen
charakterisieren. In der Nacht vom 12. auf den 13. Dezember 1981 wurde
das Kriegsrecht verhidngt. Mit der Ausrufung des Kriegsrechts wurden ins-
gesamt rund 13.000 Personen interniert, darunter viele Oppositionelle und
Mitglieder der Gewerkschaft Solidarnos$¢. Die Arbeit der Gewerkschaft selbst
wurde verboten.

Polnische Kirchengemeinden unterstiitzten die Familien der Regimegegner,
die verfolgt oder inhaftiert wurden. Am 17. Januar 1982 hielt Popietuszko die
erste heilige Messe fiir die Internierten. Seitdem fand jeden Monat eine der-
artige Messe fiir die Nation statt. Die Messen erfreuten sich grofien Zulaufs.
Popieluszkos Gemeinde bekam Hilfsgiiter u.a. von der Internationalen Ge-
sellschaft fiir Menschenrechte. Diese Kontakte wurden durch die polnische
Staatsfithrung als ,,staatsfeindliche Verbindungen® angesehen, was Bespitzelung,
Bedrohung, Verhore zur Folge hatte. Popieluszko wurde im Dezember 1983
verhaftet, bald aber freigelassen und anschliefSend im Rahmen einer Amnestie
begnadigt. Am 19. Oktober 1984 wurde er von drei Agenten des polnischen
kommunistischen Staatssicherheitsdienstes entfithrt und brutal ermordet. Im
Jahre 2010 wurde Popietuszko seliggesprochen (vgl. Kotanski 2004).

2. Freiheitskonzept von Popietuszko

Der erste zur Analyse ausgewdhlte Beleg ist wie folgt: Poniewaz przez wpro-
wadzenie stanu wojennego odebrano nam wolnos¢ stowa, dlatego wstuchujqgc sie
w glos wlasnego serca i sumienia, pomyslmy o tych siostrach i braciach, ktérych
pozbawiono wolnosci. (Popieluszko 2010: 7)*. In dem Beleg kommt das Nomen
wolnos¢ in zwei Phrasen vor: odebrano nam wolnos¢ stowa und pozbawiono
wolnosci. Hierbei sind zwei Partizipien verwendet worden, die von Verben
odebrac und pozbawi¢ kommen. Die angesprochenen Verben haben eine dhn-
liche Bedeutung, und zwar: jemandem etwas, was er vorher besaf$, entziehen,

! [Dadurch die Verhangung des Kriegsrechts uns das Recht auf freie Meinungsauf3erung entzo-

gen wurde, denken wir, indem wir auf die innere Herzens- und Gewissensstimme horen, tiber
diejenigen Schwestern und Briider, die ihrer Freiheit beraubt wurden.] Alle Ubersetzungen
in den eckigen Klammern stammen von der Verfasserin des vorliegenden Beitrags.
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wegnehmen; verursachen, dass jemand etwas verliert”. Es handelt sich somit
darum, dass die Handlungsfreiheit von dufSeren Umsténden, d.h. von anderen
Menschen beschrinkt oder aufgehoben werden kann. Bei der zweitgenannten
Phrase werden nidmlich die Inhaftierten nach der Verhiangung des Kriegs-
rechts gemeint. Dariiber hinaus wird auf den Freiheitsbegriff als Recht auf
freie Meinungsduflerung hingewiesen, das den Staatsbiirgern zustehen soll.

Auch in dem anderen Beleg kommt das Nomen wolnos¢ in der Kolloka-
tion mit dem Verb odebrac vor: Dzisiaj kosciét stacje po stronie tych, ktérym
odebrano wolnos¢, ktérym tamie si¢ sumienie, [...] ktorzy niejednokrotnie sg
stawiani w jednym szeregu z pospolitymi przestepcami [...]. (Popietuszko 2010:
19-20)°. In dem angesprochenen Textabschnitt wird darauf hingewiesen, dass
diejenigen, die ihrer Freiheit beraubt wurden, zugleich diejenigen sind, de-
ren Gewissen gebrochen wird. Dies kann folgendermafien ausgelegt werden:
Entweder bricht man das Gewissen denjenigen, die inhaftiert worden sind,
oder ist der Freiheitsbegrift mit gesundem, d.h. nicht gebrochenem Gewissen
gleichzusetzen. Somit ist derjenige frei, dessen Gewissen gut gebildet ist.

Im Folgenden wird ein Textabschnitt analysiert, wo das Nomen wolnos¢
fiinfmal verwendet wird:

Powolanie do wolnosci jest $cisle zro$niete z natura kazdego czlowieka i z dojrzala
$wiadomoscig narodows. Powolanie to taczy sie dlatego z prawem i obowigzkiem.
Laczy si¢ z prawem, dlatego kazdy czlowiek i kazdy nar6d ograniczenie wolnosci
musi przezywac jako bol i niesprawiedliwos¢. Ograniczenie naleznej cztowiekowi
wolnosci prowadzi do protestu, buntu, a nawet wojny. Powotanie do wolnosci taczy
sie z obowigzkiem zrozumienia, ze wolnos¢ to nie samowola, ale jest to zadanie
stojace przed kazdym cztowiekiem, wymagajace przemyslen, rozwagi, umiejetnosci
wyboru, decydowania. (Popietuszko 2010: 22)*.

2 Bei der Analyse der einzelnen Belege erfolgte die Erkldrung von Wortbedeutungen in An-
lehnung an SJP.

* [Heutzutage tritt die Kirche fiir diejenigen ein, die ihrer Freiheit beraubt wurden, deren

Gewissen gebrochen wird ... die mehrmals in eine Reihe mit gemeinen Verbrechern gestellt
werden ...]

* [Die Berufung zur Freiheit ist in die Natur jedes Menschen und ins reife Nationalbewusstsein
tief hineingewachsen. Diese Berufung steht deshalb mit Recht und Pflicht im Zusammen-
hang. Sie hdngt mit Recht zusammen, darum muss jeder Mensch und jede Nation eine
Freiheitseinschriankung als Schmerz und Ungerechtigkeit empfinden. Die Einschrankung
der dem Menschen gebiithrenden Freiheit fithrt zum Protest, Aufruhr oder sogar zum Krieg.
Die Berufung zur Freiheit steht damit im Zusammenhang, dass man verstehen soll, dass
Freiheit und Willkiir nicht miteinander gleichzusetzten sind, sondern Freiheit eine Aufgabe
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Zweimal kommt hierbei die Phrase powotanie do wolnosci vor. Das Nomen
powotanie hat zwei Bedeutungsvarianten. Entweder handelt es sich um eine
Fihigkeit zu etwas, wofiir man Vorliebe zeigt, oder um eine Uberzeugung
davon, dass dies was man tut, womit man sich beschiftigt, z.B. beruflich,
richtig ist. In dem betreffenden Beispiel wird also auf den Freiheitsbegriff als
Méglichkeit zur Selbstverwirklichung Bezug genommen, als Moglichkeit oder
sogar Recht darauf, Entscheidungen zu treffen. Man soll sich dessen bewusst
sein, dass man dazu fihig ist, zwischen mehreren Méglichkeiten auszuwahlen.
Dies soll man mit Uberzeugung und Enthusiasmus, sogar mit Passion tun.
Die genannte Fahigkeit, die innere Freiheit liegt tief in der menschlichen
Natur. Wenn die Freiheit des Menschen eingeschrankt wird, fithrt es somit
zum inneren Leiden, dann in Konsequenz zu einem Protest usw. In dem an-
gesprochenen Beleg handelt es sich sowohl um die individuelle Freiheit von
einem Menschen als auch um die kollektive Freiheit von einer Nation. In
den beiden Fillen sei Freiheit einerseits als Recht auf etwas, andererseits als
Pflicht aufzufassen. Popieluszko behauptet namlich, dass der Freiheitsbegriff
keinesfalls mit Willkiir gleichzusetzen ist. Nicht derjenige ist seines Erachtens
frei, der alles tun kann und darf, was er nur will, sondern derjenige, der das
Richtige wéhlt und tut. Dem Freiheitsbegriff liegen also Vernunft und Denk-
fahigkeit zu Grunde. Frei ist derjenige, der rational auswahlt und von inneren
Zwiangen unabhangig ist. Kraft unserer Vernunft sind wir in der Lage, uns
bewusst pflichtgemaf3, d.h. moralisch zu verhalten. Reine Lustentscheidungen
sind aus dem Freiheitsbegriff auszuschlielen.

In dem néchsten Beleg kommt wiederum die Phrase powotanie do wolnosci
vor:

Rozwazajagc prawde, ze powolanie do wolnosci jest prawem kazdego cztowieka
i narodu, wzywamy wszystkich, od ktdrych to zalezy, do poszanowania wolnoéci,
szczegolnie wolnoéci sumienia i przekonan kazdego czlowieka, do wyjscia naprzeciw
umilowaniu wolnosci tak Zywo odczuwanemu przez naréd. Konsekwencja tego
poszanowania wolnosci powinno by¢ przywrdcenie normalnego funkcjonowania
panstwa, rychle uwolnienie wszystkich internowanych, zaniechanie naciskow ze
wzgledow ideologicznych, a takze zaniechanie zwalniania z pracy za przekonania
czy przynalezno$¢ do zwigzkéw zawodowych. (Popietuszko 2010: 22)°.

ist, die jedem Menschen bevorsteht und Reflektiertheit, Vernunft, Fahigkeit, die richtige
Wahl, Entscheidung zu treffen, verlangt.]

5 [Unsere Uberlegungen widmen sich der Wahrheit, dass die Berufung zur Freiheit zu Rechten

jedes Menschen und jeder Nation gehort. Hierbei appellieren wir an all diejenigen, von
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In dem angesprochenen Textabschnitt wird Freiheit auch als Recht auf et-
was aufgefasst. Es handelt sich sowohl um die individuelle Freiheit von einem
Menschen als auch um die kollektive Freiheit von einer Nation, um das Recht
auf die Gewissens- und Meinungsfreiheit, das respektiert werden soll. Die Ge-
wissensfreiheit besteht darin, dass Entscheidungen und Handlungen aufgrund
des Gewissens, frei von duflerem Zwang, durchgefiihrt werden konnen. Dass
das genannte Recht respektiert wird, ist eine Voraussetzung fiir das richtige
Funktionieren des ganzen Staates, also fiir die Freilassung aller Internierten,
die Unterlassung des ideologischen Drucks etc. Somit wird das normale
Staatsfunktionieren durch die Freiheit der Staatsbiirger begriindet. In dem
analysierten Textabschnitt kommt auch die Phrase umitowanie wolnosci vor.
Das Nomen umitowanie ist eine Ableitung vom Verb umitowac, das heift, dass
jemand an jemanden oder etwas emotional gebunden ist. Der angesprochene
Begrift der Freiheitsliebe bezieht sich auf die (polnische) Nation, die die Frei-
heitsliebe stark empfindet.

Auch in dem anderen Beleg wird auf die Freiheit der Staatsbiirger Bezug
genommen: W imig wolnosci wyznajemy, iz ludziom pracy nalezy przywrocic
prawo organizowania si¢ w niezalezne, samorzgdne zwigzki zawodowe |...]
(Popietuszko 2010: 23)°. Freie Staatsbiirger haben das Recht, sich in unabhdn-
gigen, selbstverwalteten Gewerkschaften zusammenzuschliefSen. Den Biirgern
im damaligen Polen wurde auch die genannte Freiheit entzogen.

In dem nichsten Beleg wird darauf hingewiesen, dass man Gott um Frei-
heit anrufen soll: Wszechmoggcy Boze |[...]! Stajemy przed Twoim ottarzem,
aby zanies¢ blaganie o wolnos¢ w Ojczyznie. (Popietuszko 2010: 26)". Freiheit
wird also als eine Art Gabe von Gott betrachtet, wie es auch im folgenden
Beispiel der Fall ist: [...] wolnosc¢ jest darem Boga samego. (Popietuszko
2010: 68)".

denen es abhdngig ist, die Freiheit, insbesondere die Gewissens- und die Meinungsfreiheit
jedes Menschen zu respektieren, der Freiheitsliebe entgegenzukommen, die so lebhaft
durch die Nation empfunden wird. Als Konsequenz dessen wire Folgendes anzusehen: das
normale Funktionieren des Staates, die Freilassung aller Internierten, die Unterlassung des
ideologischen Drucks sowie der Kiindigung von Mitarbeitern wegen ihrer Ansichten bzw.
ihrer Zugehorigkeit zu Gewerkschaften.]

[Im Namen der Freiheit gestehen wir, dass man den Arbeitern das Recht, sich in unabhén-
gigen, selbstverwalteten Gewerkschaften zusammenzuschlieflen, wieder einrdumen soll ... ]

[Allméchtiger Gott ...! Wir treten vor Deinen Altar, um Dich um die Freiheit in der Heimat
anzuflehen.]

8 [... Freiheit ist eine Gabe Gottes selbst.]
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Das andere zur Analyse ausgewdhlte Beispiel ist wie folgt: Wolnos¢ jest
rzeczywistoscig, ktorg Bog wszczepit w cztowieka, stwarzajgc go na swdj obraz
i podobieristwo. Nardd z tysigcletnig tradycjg chrzescijariskg zawsze bedzie dgzyt
do wolnosci. Bo dgzenia do wolnosci nie pokona sig przemocq [...]. Czlowieka
mozna przemocqg ugigé, ale nie mozna go zniewoli¢. (Popietuszko 2010: 74)°.
Freiheit wird also als ein Bereich dessen betrachtet, was als Gegebenheit wahr-
nehmbar, erfahrbar ist, was real existiert, was echt vorhanden ist. Das Streben
nach Freiheit steckt tief in der menschlichen Natur, da der Mensch nach dem
Ebenbild Gottes geschaffen ist und somit einen freien Willen hat (vgl. KKK
2005: 463). Dieses Streben nach Freiheit kann niemand auf irgendeine Art und
Weise iiberwinden. Man kann jemanden zwingen nachzugeben, d.h., dass er
sich dem Willen eines anderen beugt, man kann aber niemandem seine innere
Freiheit wegnehmen. Das Streben nach Freiheit kann auch als Streben nach
der dufleren Freiheit interpretiert werden.

Auch im folgenden Beleg wird festgestellt, dass alle Menschen dazu ge-
schaffen worden sind, um frei zu sein, weil sie Gotteskinder sind, die von
Natur aus frei sind: Cata dziatalno$¢ Jezusa Chrystusa zmierzata do tego, aby
uswiadomic ludziom, Ze do wolnosci zostali stworzeni, do wolnosci dzieci Bozych.
(Popietuszko 2010: 77)*.

In dem anderen Beispiel wird die Frage formuliert, woher es also Gefangen-
schaft, Gefiangnisse in der Welt gibt: Bég stworzyt cztowieka wolnym do tego
stopnia, ze moze on Boga przyjgc lub odrzucic. [...] Skgd wigc na swiecie niewola,
dlaczego wigzienia? [...] Te wigzienia nie tylko niszczq ciata, ale siggajg dalej,
siegajg duszy, siegajg gleboko prawdziwej wolnosci. (Popietuszko 2010: 78)"'.
Wenn alle Menschen freie Gotteskinder sind, konnte angenommen werden,
dass der Freiheitsentzug unmaoglich sei. Die Antwort auf die hierbei formulierte
Frage wire wie folgt: Eben deswegen, weil der Mensch einen freien Willen hat,

° [Freiheit ist eine Wirklichkeit, die Gott dem Menschen eingepflanzt hat, indem er ihn nach
seinem Ebenbild geschaffen hat. Die Nation mit der tausendjdhrigen christlichen Tradition
wird immer nach Freiheit streben. Da das Streben nach Freiheit kann man nicht mit Gewalt
iiberwinden ... . Den Menschen kann man mit Gewalt beugen, doch kann man ihn nicht
fesseln. |

10 [Alle Handlungen von Jesus Christus waren darauf gerichtet, den Menschen bewusst zu
machen, dass sie zur Freiheit geschaffen worden sind, zur Freiheit der Gotteskinder.]

[Gott hat den Menschen als dermaflen frei geschaffen, dass er Gott annehmen oder ableh-
nen kann. ... Woher gibt es also Gefangenschaft, warum gibt es Gefangnisse in der Welt? ...
Diese Gefingnisse zerstoren nicht nur unsere Korper, sie reichen tief hinein in die wahre
Freiheit. ]
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kann er Entscheidungen treffen, deren Konsequenzen nicht nur seine eigene
Freiheit, sondern auch die Freiheit der anderen bedrohen konnen.

In dem Beleg Nawet Ty, Boze, nie tamiesz naszego sumienia. Dlatego prosi-
my, by sumie# naszych rodakow nie zniewalano. (Popieluszko 2010: 28)'* wird
wiederum auf den Begriff der Gewissensfreiheit Bezug genommen. Die Ge-
wissensfreiheit ist eins der Grundrechte des Menschen. Auch im Christentum
gilt das menschliche Gewissen als frei. Im kommunistischen Regime gab es
verschiedene Mechanismen, wodurch man trotzdem versuchte, die Menschen
dieser Freiheit zu berauben. In dem angesprochenen Textabschnitt kommt nam-
lich das Partizip zniewalano vor. Es ist vom Verb zniewalac abgeleitet worden.
Es handelt sich darum, dass die menschlichen Gewissen im damaligen Polen
gefesselt wurden, was heif3t, dass die Menschen zu etwas gezwungen wurden.

In dem néchsten Beispiel wird die Freiheit des Denkens angesprochen:
[...] ograniczenie wolnosci myslenia [...] (Popietuszko 2010: 73)". Die beiden
Begriffe, die Gewissensfreiheit und die Denkfreiheit sind fiir den Begriff der
inneren Freiheit konstitutiv. Sowohl in dem betreffenden als auch in dem
oben analysierten Beispiel wird darauf hingewiesen, dass die innere Freiheit
eingeschrankt werden kann. Die Phrase wolnos¢ myslenia [Freiheit des Den-
kens] kommt namlich in dem angesprochenen Textabschnitt mit dem Nomen
ograniczenie [Einschrankung] vor.

In dem anderen Beleg wird auf die Freiheit in der Heimat eingegangen:

Niech zadeklarowanie modlitewne [...], nasze upominanie si¢ 0 wolnos¢ dla uwie-
zionych, o przywrocenie do pracy jej pozbawionych, o radosne dziecinstwo dla
dzieci, bedzie jednoczes$nie wielkim wotaniem o wolnos¢ w Ojczyznie. O wolno$¢
opartg na sprawiedliwosci, dobroci i mitosci. (Popietuszko 2010: 38)™.

Es wird erkldrt, worin die Freiheit der polnischen Staatsbiirger bestehen
soll. Es wird zwar, wenn auch indirekt, auf die Situation im damaligen Polen
angekniipft, die genannten Merkmale kdnnen aber den Begriff der staats-
biirgerlichen Freiheit im Allgemeinen charakterisieren. Die staatsbiirgerliche
Freiheit besteht somit darin, dass die ungerechterweise zur Gefingnisstrafe

12 [Nicht einmal Du, Gott, Du brichst unser Gewissen nicht. Darum bitten wir Dich, dass die
Gewissen unserer Landsleute nicht gefesselt werden.]

B [... Einschrankung der Denkfreiheit ...]

14 [Moge unser Wille zu beten ..., unser Einsetzen fiir die Freilassung der Gefangenen, Wie-
dereinstellung der Entlassenen, frohliche Kindheit fiir Kinder zugleich ein grofSer Appell
zur Freiheit in der Heimat. Zur Freiheit, die auf Gerechtigkeit, Giite und Liebe beruht.]
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Verurteilten freigelassen, die Entlassenen wieder eingestellt werden und die
Kinder immer frohliche Kindheit haben sollen. Sie soll auf Gerechtigkeit,
Giite und Liebe beruhen.

Das Beispiel [...] niech nam bedzie wolno kocha¢ Ojczyzne i za nig si¢ modlic.
(Popietuszko 2010: 39)*° kann einerseits als eine Aufforderung an die Regie-
renden interpretiert werden. Deswegen wurde bei der Ubersetzung die Form
der 2. Person Plural verwendet. Andererseits konnte es auch ein Gebet sein.
In dem angesprochenen Beleg kommt die Form wolno vor, was im Deutschen
mit dem Modalverb diirfen wiedergegeben werden kann. Die polnische Form
wolno ist auf das Adjektiv wolny [frei] zuriickzufiihren. Hierbei handelt es sich
darum, das tun zu diirfen, was man will.

In dem anderen Beleg wird wiederum darauf hingewiesen, dass man Gott
um Freiheit bitten soll:

[...] aby zanosi¢ modlitwy o wolno$¢ w Ojczyznie, o wolnos¢, ktéra [...] nie

z taski, ale z prawa Bozego nam si¢ nalezy. Do wolnosci jest cztowiek stworzony

tak dalece, ze sam Bog nawet tej ludzkiej wolnosci nie famie. Dlatego tez wielkie

z1o czynig Ci wszyscy, ktorzy, nie majgc do tego zadnego prawa, wolnos$¢ ludzka
ograniczajg. [...] W naszej modlitwie czujemy si¢ wolni i solidarni. Ufni w pomoc

Matki Najswietszej, Krolowej Polski, wolamy z gtebi serca: wolnego ludu $piew,

wolnego ludu cierpienia i Izy zanie$ przed Boga tron! (Popieluszko 2010: 41)*.

Frei sei der Mensch unbedingt, d.h. absolut, vollig, uneingeschrankt. Es soll
von niemandem abhidngig sein, nicht von Gunst einer Person. Menschliche
Freiheit ist nicht einmal auf Gottes Gnade zuriickzufiihren. Es ist ein unver-
duflerliches, angeborenes Recht, das dem Menschen zugestanden worden
ist, als Gott ihn geschaffen hat. Der Mensch ist zur Freiheit geschaffen. Gott
schriankt die Freiheit des Menschen nicht ein, jedoch versuchen die anderen
Menschen dies zu tun. Man kann sich frei fithlen, wenn man betet. Vor Gottes
Angesicht ist der Mensch somit immer frei, sowohl im inneren als auch im
dufleren Sinne.

15 [... lasst uns die Heimat lieben und fiir sie beten.]

16 [... um Bitten um Freiheit in der Heimat im Gebet vor Gott zu bringen, um Freiheit, die ...

uns nicht aufgrund eines Gnadenaktes, sondern aufgrund des géttlichen Rechts gebiihrt. Der
Mensch ist zur Freiheit so eigens geschaffen, dass Gott selbst das Recht des Menschen auf
die Freiheit nicht bricht. Daher tun grofes Ubel all diejenigen, die die menschliche Freiheit
einschrinken, obwohl sie kein Recht darauf haben. ... Wenn wir beten, fiithlen wir uns frei
und solidarisch. Voll Vertrauen auf die Hilfe der Heiligsten Mutter, der Polen-Konigin
rufen wir aus tiefstem Herzen: bring den Gesang des freien Volks, die Leiden und Trénen
des freien Volks vor Gottes Thron!]
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Im Folgenden wird ein Textabschnitt prasentiert, wo der Freiheitsbegrift
mit dem Friedensbegrift gleichgesetzt wird: Gdzie praw ludzkich do prawdy,
wolnosci, sprawiedliwosci sig nie szanuje, tam nie ma i nie bedzie pokoju.
(Popietuszko 2010: 50)'”. Wo es keine Freiheit gibt, gibt es auch keinen
Frieden.

Das nichste zur Analyse ausgewdhlte Beispiel ist wie folgt: Krzyzem jest
brak wolnosci. Gdzie nie ma wolnosci, tam nie ma mitosci, nie ma przyjazni,
zaréwno miedzy cztonkami rodziny, jak i w spolecznosci narodowej czy tez
miedzy narodami. Nie mozna mitowac czy zy¢ z kims w przyjazni przez przymus
(Popietuszko 2010: 51)'®. Das Kreuz ist im Christentum ein Symbol des Sieges
von Jesus {iber den Tod, jedoch hat Jesus auch am Kreuz gelitten, somit ist
es auch ein Symbol des menschlichen Leidens. Man sagt: jeder hat sein eige-
nes Kreuz. Der Freiheitsmangel wird in dem angesprochenen Textabschnitt
auch als menschliches Kreuz betrachtet. Wir leiden, wenn wir unfrei sind.
Wir leiden auch deswegen, weil da, wo es keine Freiheit gibt, es auch weder
Liebe noch Freundschaft gibt, denn weder Liebe noch Freundschaft konnen
erzwungen werden.

In einem anderen Beleg wird Freiheit vom Negativen angesprochen: Pro-
simy o wolnos$¢ od zemsty i nienawisci, o te wolnosc, ktéra jest owocem mitosci.
(Popietuszko 2010: 52)". Derjenige Mensch ist frei, der sich nicht rachen will
und die anderen liebt. Die Freiheit des Menschen wird als Resultat seiner Liebe
zu den anderen betrachtet.

Obwohl man duflerlich unfrei ist, kann man innerlich frei sein, was im
folgenden Beispiel angesprochen wird: Bysmy mogli pomimo zniewolenia
zewnetrznego pozostac ludzmi duchowo wolnymi. Jestes, swigty Maksymilianie
symbolem zwyciestwa, jakie odnosi cztowiek silg zniewolony, ale pozostajgcy
wolny duchem. (Popietuszko 2010: 54)*.

7 [Wo die Menschenrechte auf die Wahrheit, Freiheit und Gerechtigkeit nicht respektiert
werden, dort gibt es und wird es keinen Frieden geben.]

18 [Der Freiheitsmangel ist das Kreuz [des Menschen]. Wo es keine Freiheit gibt, dort gibt es
keine Liebe, keine Freundschaft, sowohl zwischen den Mitgliedern einer Familie als auch in
einer Gesellschaft, Nation oder aber zwischen mehreren Nationen. Liebe oder Freundschaft
kann man nicht erzwingen.]

19 ['Wir bitten um die Freiheit von Rache und Hass, um die Freiheit, die Frucht der Liebe ist.]

2 [Mogen wir, obwohl wir duflerlich unfrei sind, geistig frei bleiben. Heiliger Maximilian, du
bist Symbol des Sieges, den derjenige Mensch erringt, der mit Gewalt seiner Freiheit beraubt
wurde, der aber geistig frei bleibt.]
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Innerlich frei ist derjenige Mensch, der in der Wahrheit lebt: Aby pozosta¢
cztowiekiem wolnym duchowo, trzeba zy¢ w prawdzie [...] (Popietuszko 2010:
54)*. Im religiosen Sinne kommt alle Wahrheit von Gott. Jesus Christus ist
selbst die Wahrheit. Der Mensch ist verpflichtet, die Wahrheit zu suchen.
In der Wahrheit zu leben, heifst: in allen Handlungen aufrichtig zu sein, die
Wahrheit zu sagen und sich vor jeglicher Liige zu hiiten (vgl. KKK 2005: 620).

Die duflere Freiheit ist als Folge der inneren Freiheit zu betrachten, was
im folgenden Beleg angesprochen wird: A wolnos¢ zewnetrzna czy polityczna
musiataby przyjs¢ predzej czy pdzniej, jako konsekwencja tej wolnosci ducha
i wiernosci prawdzie (Popietuszko 2010: 55)*.

Das nachste zur Analyse ausgewihlte Beispiel ist wie folgt: Zasadniczg
sprawg przy wyzwoleniu cztowieka i narodu jest przezwyciezenie leku. [...]
Lekamy sig, ze grozi nam [...] utrata wolnosci [...] (Popietuszko 2010: 55)%.
Dem angesprochenen Beleg zufolge fiirchten sich die Menschen (im damali-
gen Polen), dass ihnen die Freiheit entzogen werden kann. Jedoch sollen freie
Menschen keine Angst haben, wobei sowohl auf den Begriff der dufleren als
auch der inneren Freiheit Bezug genommen wird.

Der andere Beleg stellt ein Gebet um Freiheit fiir alle ungerechterweise zur
Gefdangnisstrafe Verurteilten dar: Matko, btagamy Cie, aby wyszli na wolnos¢
wszyscy, ktorym te wolnosé niestusznie odebrano. (Popieluszko 2010: 61)*.

In dem folgenden Beleg kommt das Nomen wolnos¢ in der Kollokation mit
dem Nomen walka [Kampf] vor: [...] aby umocni¢ ludzi dobrej woli w walce
o dobro, wolnos¢ i sprawiedliwos¢. (Popietuszko 2010: 59)*. Es wird darauf
hingewiesen, dass der gutwillige, d.h. sich moralisch verhaltende Mensch um
Freiheit auch kampft.

In dem letzten zur Analyse ausgewihlten Beispiel wird auf den Begriff
der kollektiven Freiheit eingegangen: W tym czasie, kiedy tyle sit potrzeba
naszemu narodowi, aby odzyskac i zachowac wolnos¢ [...] (Popietuszko 2010:

! [Um geistig frei zu bleiben, muss man in der Wahrheit leben.]

22 [Und die duf3ere bzw. politische Freiheit miisste frither oder spéter zukommen als Konsequ-
enz dieser Geistesfreiheit und Wahrheitstreue.]

# [Grundsitzlich bei der Meschen- und Nationbefreiung ist Angst zu iberwinden. ... Wir
fiirchten, dass uns der Freiheitsverlust droht...]

#* [Mutter, wir flehen Dich an, dass alle, die ihrer Freiheit beraubt worden sind, freigelassen
werden. |

# [... um Menschen guten Willens im Kampf um Giite, Freiheit und Gerechtigkeit zu bestér-
ken.]
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82)%. Hierbei wird an die damalige Situation in Polen angekniipft. Es handelt
sich um die duf8ere Freiheit der polnischen Nation. In dem angesprochenen
Beleg kommt das Nomen wolnos¢ in der Kollokation mit den Verben odzyskac
und zachowac vor. Das erstgenannte Verb heif3t: wieder zum Besitzer von et-
was werden, das andere: im Besitz von etwas bleiben. Die Freiheit im dufSeren
Sinne kann den Menschen entzogen und von ihnen wiedererlangt oder aber
bewahrt werden. Die Freiheit wiederzuerlangen, ist jedoch kein einfacher
Prozess. Man braucht dazu viel Kraft.

Schlussbemerkungen

Aufgrund der im Vorliegenden durchgefiihrten Analyse der ausgewahlten
Textabschnitte aus den Predigten von Popieluszko lésst sich feststellen, dass
wir es mit einem komplexen Freiheitsbild zu tun haben, das in den einzelnen
Belegen unterschiedlich aufgefasst wird. Vielmehr wird in den analysierten
Textabschnitten, auf mehrere unterschiedliche konzeptuelle Bereiche Bezug
genommen. Diese werden im Folgenden restimierend dargestellt.

Die Freiheitsauffassung von Popietuszko hangt mit der damaligen so-
zialpolitischen Situation in Polen zusammen. In den einzelnen Belegen sind
namlich zahlreiche Anspielungen darauf vorzufinden. Es handelt sich um
diejenigen Beispiele, wo die kollektive Freiheit, d.h. die Freiheit der polni-
schen Staatsbiirger, der gesamten Nation, der Heimat angesprochen wird.
Die staatsbiirgerliche Freiheit wird als Recht aufgefasst, als Recht auf freie
Meinungsduflerung, das respektiert werden soll. Dass das genannte Recht
respektiert wird, ist eine Voraussetzung fiir das richtige Funktionieren des
ganzen Staates. Freie Staatsbiirger haben dariiber hinaus das Recht, sich in
unabhingigen, selbstverwalteten Gewerkschaften zusammenzuschlieflen. Die
staatsbiirgerliche Freiheit besteht auch in der Glaubens- und Gewissensfrei-
heit sowie darin, dass die ungerechterweise zur Gefingnisstrafe Verurteilten
freigelassen, die Entlassenen wieder eingestellt werden und die Kinder immer
frohliche Kindheit haben sollen.

In den einzelnen Belegen wird sowohl auf den Begriff der inneren als
auch der dufleren Freiheit Bezug genommen. Die Freiheit im dufleren Sinne
kann dem Menschen entzogen werden. Es handelt sich darum, dass ihm die

% [Zu dieser Zeit, wo unsere Nation so viel Kraft braucht, um die Freiheit wiederzuerlangen
und zu bewahren ...]
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Handlungsfreiheit von dufleren Umstdnden, d.h. von anderen Menschen be-
schrankt oder aufgehoben werden kann. Obwohl man duflerlich unfrei ist,
kann man innerlich frei sein. Die duf3ere Freiheit ist als Folge der inneren
Freiheit zu betrachten, die darin besteht, dass der Mensch zwischen mehreren
Moglichkeiten auswéhlen kann. Die innere Freiheit liegt tief in der mensch-
lichen Natur. Innerlich frei ist derjenige Mensch, der in der Wahrheit lebt und
dessen Gewissen gut gebildet ist. Auch die innere Freiheit kann eingeschrankt
werden. Sie ist einerseits als Recht auf etwas, andererseits als Pflicht aufzu-
fassen. Popieluszko behauptet namlich, dass der Freiheitsbegriff keinesfalls
mit Willkiir gleichzusetzen ist.

Dem Freiheitsbegrift entsprechen nach Popietuszko folgende Begriffe:
Gerechtigkeit, Giite, Freundschaft, Liebe, Frieden. Zwang, Angst und Leiden
sind hingegen damit nicht in Einklang zu bringen.

In den analysierten Textabschnitten wird natiirlich auch die Freiheit im
religiosen Sinne angesprochen. Freiheit wird als eine Art Gabe von Gott be-
trachtet. Vielmehr, es ist ein unverduf3erliches, angeborenes Recht, das dem
Menschen zugestanden worden ist, als Gott ihn geschaffen hat. Der Mensch
ist zur Freiheit geschaffen, somit steckt das Streben nach Freiheit tief in der
menschlichen Natur. Gott schrankt die Freiheit des Menschen nicht ein, jedoch
versuchen die anderen Menschen dies zu tun. Jeder Mensch hat einen freien
Willen und deswegen kann er Entscheidungen treffen, deren Konsequenzen
nicht nur seine eigene Freiheit, sondern auch die Freiheit der anderen bedrohen.

Die obigen Ausfithrungen machen insgesamt ein facettenreiches Freiheits-
bild aus, das eine komplexe konzeptuelle Struktur darstellt. Dies erlaubt eine
Vermutung anzustellen: Mit der Freiheitsauffassung von Popietuszko konnten
die Freiheitskonzepte der Rezipienten seiner Predigten wenigstens teilweise
zur Deckung kommen, so dass die Zuhorer in den Predigten immer einen
Sinn fiir sich finden konnten.
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ZU SEMANTIK UND FUNKTIONALITAT
DES LEXEMS ,BITTES

Schliisselworter: Hoflichkeit, Sprache, bitte

Im folgenden Beitrag soll die lexikographischen Beschreibung des Lexems ,bitte in
drei einsprachigen deutschen Worterbiichern dargestellt werden. Kapitel 1 beginnt mit
einer kurzen Diskussion des Hoflichkeitskonzepts in der Linguistik und (allgemeiner)
den Kulturwissenschaften. Kapitel 2 widmet sich Hoflichkeitsformeln als Untergruppe
kommunikativer Formeln in der Phraseologie. Kapitel 3 diskutiert sich daraus ableitende
Fragestellungen und die materielle Basis dieser Studie. Die lexikographische Untersuchung
erfolgt in Kapitel 4. Das letzte Kapitel 5 fasst die Ergebnisse bewertend zusammen.

1. Hoflichkeit als kulturelles und als linguistisches Phinomen

Bei jeder Art menschlicher Interaktion spielt Hoflichkeit eine Rolle, wenn-
gleich in kulturell gebundener und damit sehr unterschiedlicher Art und
Weise (Brown/Levinson 1978). Diesbeziiglich war die Analyse von Hoflich-
keitslexemen schon lange ein Thema der Linguistik. Da Sprache der Kom-
munikation und insbesondere auch der Etablierung und Aufrechterhaltung
eines gesellschaftlichen Status Quo dient, ist in jedem Kulturkreis bedeutsam,
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wie dieses Ziel erreicht werden soll — was man also in verschiedenen Kulturen
beziehungsweise Sprachen in einer bestimmten Situation sagt oder sagen
muss. In diesem Zusammenhang kann man nun verschiedene sozial wie
kulturell unterscheidbare ,Hoflichkeitsstile® (so der Titel des von Liiger 2002
herausgegebenen Sammelbands) erkennen und beschreiben wie auch in ihrer
Funktion analysieren.

Einschrankend sei geméaf8 herrschender Meinung in der kontrastiven
Forschung (vergleiche Dittmar 2012) darauf hingewiesen, dass funktionale
Aquivalente nicht unbedingt durch die gleichen sprachlichen Mittel gebildet
werden miissen (mitunter konnen auch nichtsprachliche Mittel entsprechende
Funktionen {ibernehmen, und selbst eine scheinbare Null-Aquivalenz muss
nicht bedeuten, dass in einem anderen Sprach- und Kulturkreis nicht ebenfalls
funktional und vor allem sozial-gesellschaftlich dhnliche Funktionen erfiillt
werden, wenngleich vielleicht eben iiber soziale und nicht iiber sprachliche
Normen). Aus all diesen Griinden werden bereits seit dem 19. Jahrhundert
(Bréal 1897), spitestens aber seit der pragmatischen Wende in der Linguistik
kommunikative Phanomene nicht nur beziiglich simpler Entsprechungen
auf der direkten Wort- und Strukturebene, sondern aus einer breiteren so-
ziopragmatisch-funktionalen Perspektive untersucht. Es geht um Sprechakte
beziehungsweise allgemein um Sprachhandeln; vielleicht sollte man sogar
addquater von einem ,Kulturhandeln’ sprechen, da eben nicht nur sprachliches
Handeln eine Rolle spielt, sondern verschiedene Verfahrensweisen zur Losung
der kommunikativen Aufgaben eingesetzt werden, inklusive unterschiedlicher
Konventionen und der ihnen zugrundeliegenden Normen.

Das gesprachsanalytisch-sprachhandlungsorientierte Vorgehen fiihrt dazu,
dass soziale Kommunikation dynamisch als ,,in der Situation selbst immer
wieder erneut hergestellte, gegebenenfalls modifizierte und auf den Rezipienten
zugeschnittene Mittel der Signalisierung und Herstellung gemeinsam geteilte,
relevanter sozialer und interaktiver Bedeutung” gesehen und interpretiert wird
(so die Definition von Selting und Hinnenkamp 1989: 6). Dies gilt selbstver-
standlich auch fiir Hoflichkeitsstile. Stets steht im Vordergrund, wie die ent-
sprechenden gesellschaftlichen Funktionen erreicht werden kénnen.
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2. Definitionen und Funktionen

Coulmas (1981: 117 f.) unterscheidet im von ihm als ,Routineformeln’ be-
zeichneten Ausdrucksinventar zwischen (a.) sogenannten ,psychoostensiven
Formeln,, die dazu dienen, den Gesprachsgegenstand positiv oder negativ
beurteilen zu konnen; (b.) Hoflichkeitsformeln, die konventionelles Verhalten
steuern; (c.) Gesprachs(phasen)steuerungsformeln; (d.) Verzogerungsformeln,
die dazu dienen, Pausen zu fiillen und somit als peinlich empfundene Leer-
zeiten gar nicht erst aufkommen zu lassen; sowie (e.) metakommunikative
Formeln, die zur Verstindnissicherung beitragen sollen und mit deren Hilfe
eigene Redebeitrige gelegentlich auch kommentiert werden. In phraseologi-
schen Arbeiten werden Hoflichkeitsformen unter anderem in kommunikative
Formeln (Fleischer 1997) oder Wendungen (Kempcke 2000), situative Schema-
tismen (Zenderowska-Korpus 2004: 79-97), und schlief3lich in pragmatische
oder kommunikative Phraseologismen (Wotjak 2005; Burger 2010: 56ff.)
unterschieden.

Fraglich ist, ob routinegestiitzte Hoflichkeitsformeln tatsichlich phraseo-
logisch sind. In jedem Fall gibt es Uberlappungen; Sosa Mayor meint, dass
solche Routineformeln iiber die Grenzen des Phraseologischen hinausgehen
und ,,quer zu dieser Gruppe® stehen (2006: 64). Zumindest sind solche Formeln
tiir die Phraseologie eher periphere Phanomene, denn die drei klassischen
phraseologischen Merkmale Polylexikalitat, Festigkeit und Idiomatizitat (im
Sinne einer iibertragenen, oft bildhafter Bedeutung) gelten bei ihnen nur ein-
geschrankt (Liger 1999: 3; Burger 2010: 14f.).

So kommt ,bitte‘ zwar als Einworteinheit vor. Immer wieder wird dieses Wort
aber mit fakultativen Komponenten ergénzt. Zumindest belegt die fakultative
Erweiterbarkeit beziehungsweise funktionale Gleichwertigkeit beispielsweise
von ,bitte’ und ,bitteschon’ oder ,bitte sehr® in gewissen Situationen die Ab-
wandelbarkeit. Allerdings gilt das Kriterium der Festigkeit auch innerhalb der
Idiomatik, also der Phraseologie im engeren Sinne, als relativ (Burger 2010:
25-28) mit schwer zu ziehenden Grenzen insbesondere zwischen okkasionellen
Modifikationen und noch immer usuellen Varianten. Zudem ist der Einsatz
einer dieser usuellen Varianten in gewissen Kommunikationssituationen er-
wartbar und ihr Fehlen oder ihre nicht angemessene Verwendung kann zu
kommunikativen Pannen fiihren.
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Beziiglich des Kriteriums die Idiomatizitét fehlt bei ,bitte’ die bildhafte
Ubertragbarkeit; aber auch diese Feststellung ist weniger eindeutig, als es
scheint, denn vom Ausdruck, auf den ,bitte® zuriickgeht (das Verb ,bitten’ in
Sg. 1) wirkt eine zumindest verblasste beziehungsweise verschobene Bedeu-
tung nach (siehe auch Burger 2010: 30). Zumindest weist beispielsweise ,na
bitte!* im Vergleich zu ,bitte’, ,bitteschon’ oder ,bitte sehr® bereits einen sehr
viel grofleren Idiomatizitatgrad auf. In jedem Fall handelt es sich also um
,Phraseologie im weiteren Sinne"

Ubergreifend gilt fiir alle Definitionen und Begrifflichkeiten, dass die
Funktion solcher Ausdrucke nur teilweise inhaltlicher Art ist. Ein wichtiger
Aspekt liegt bei der Bewdltigung typischer und sozial immer wieder dhnlich
auftretender Kommunikationssituationen, auf die aber (ebenfalls immer wie-
der dhnlich) rekurriert werden muss, um soziale Irritationen zu vermeiden.
Dies ermdglichen die entsprechenden Ausdriicke gerade aufgrund ihrer Pra-
fabriziertheit wahrend der Ausfiihrung von bestimmten Routinehandlungen.
Damit erleichtern sie die Formulierungs- und Interpretationsarbeit in der
spezifischen sozialen Situation und garantieren Verhaltenssicherheit, denn
gerade aufgrund des Routinecharakters wird das Fehlen in entsprechenden
Situationen als irritierend und sozial unangemessen empfunden (vergleiche
dazu ausfiihrlicher nochmals Burger 2010: 56 ff. sowie Stein 2004).

3. Korpus

Die Tatsache, dass kommunikative Rituale und Routinen kulturspezifisch
sind, hat verschiedene Konsequenzen (nicht zuletzt miissen sie daher auch
im Fremdsprachenunterricht besonders beachtet werden) und kann zu unter-
schiedlichen Forschungsfragen fithren (etwa: Welche semantischen Nuancen
besitzt ein spezifischer Ausdruck? Wie werden spezifische Kommunikations-
intention verbalisiert, beispielsweise eine Aufforderung, ein Dank, ein Wunsch,
eine Kontaktherstellung oder die Beendigung eines Kontakts? Welche aufler-
sprachlichen Einfliisse und Zwénge bestimmen das Sprachverhalten?)

Voraussetzung zur Untersuchung dieser Fragestellungen ist, ein aussage-
kraftiges Korpus aus dem Kontext der spezifischen Sprache beziehungsweise
Kultur nutzen zu kdnnen.

Natiirlich wire es besonders hilfreich, kommunikative Routineformeln mit
Hilfe authentischen Sprachmaterials darstellen zu kénnen; dies vor allem auch
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deshalb, weil sich Sprache je bestandig wandelt und daher bereits existierende
Sammlungen veralten. Im Sinn einer gewissen Forschungseftektivitit ist es
aber kaum moglich, eigenhédndig eine solche Sammlung zu erstellen, denn
es waren sehr umfangreiche auf einer moglichst breiten Situationspalette be-
ruhende Korpora notwendig. Die Alternative einer hermeneutisch erstellten
Sammlung - die je nach Sprachkompetenz und Erfahrungsschatzes des jewei-
ligen Forschers durchaus ergiebig sein kann - impliziert immer die Gefahr des
Zufilligen und vor allem das Risiko, dass Varianten fehlen, die dem Forscher
aus sozialen oder regionalen Griinden ungeldufig sind.

So ist die Nutzung einer lexikographischen Bestandsaufnahme zwar nur
die zweitbeste Losung; aus Praktikabilitatsgriinden scheint es aber keine
Alternative zu geben. Dabei ist natiirlich zu beachten, dass mit Hilfe von
Worterbiichern lediglich die bereits vorstrukturierte und mithin gefilterte
Beschreibung lexikalischer Phanomene untersucht werden kann, nicht die
authentische Sprache selbst. Zudem reduzieren auch Worterbiicher, ebenfalls
aus Praktikabilitdtsgriinden (und bereits aus so simplen Zwangen wie einer
vom Verlag limitierten Seitenzahl) sprachliche Phanomene auf Abstraktionen
und Verallgemeinerungen. Mithin muss davon ausgegangen werden, dass
auch hier nicht jeder authentische Beleg dokumentiert ist. Dies macht auch
der folgende Uberblick deutlich.

Im Folgenden wird das Lemma ,bitte‘ in drei einsprachigen Worterbiichern
untersucht. Zwei davon sind Lernerworterbiicher. Als eher akademisch orien-
tiertes Standardwerk gilt das von Giinter Kempcke erstellte Worterbuch Deutsch
als Fremdsprache (Kempcke 2000). Auf einen breiteren Lernermarkt zielt das
Langenscheidt Grofsworterbuch Deutsch als Fremdsprache Deutsch-Deutsch
(Go6tz 2015), das explizit und signifikanterweise damit wirbt, ,,Jaut Marktfor-
schungsinstitut GfK den 1. Platz beim Verkauf von Fremdsprachen-Worter-
biichern zu belegen (G6tz 2015: 5). Das dritte benutzte Worterbuch ist das
allgemeine Einsprachenworterbuch Duden Deutsches Universal Worterbuch
(Dudenredaktion 2015).

Dass Kempckes Worterbuch Deutsch als Fremdsprache um eine im akade-
mischen Sinn korrekte und umfassende Darstellung bemiiht ist beziehungs-
weise sein muss, scheint einleuchtend. Aber auch die weite Verbreitung von
Langenscheidts Grofsworterbuch Deutsch als Fremdsprache und von Duden
Deutsches Universal Worterbuch stellt in unserem Kontext nicht unbedingt
ein Nachteil dar, denn beide Worterbiicher miissen darauf achten, von einer
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breiten Kaufer- und Leserschaft akzeptiert zu werden, auch wenn vielleicht
nicht auf akademische Diskussionen eingegangen werden kann; in jedem Fall
miissen aber das Sprachgefiihl und der Kenntnisstand des interessierten Laien
bestatigt werden, so dass auch hier eine akzeptable Darstellung zu erwarten ist.

Es wird insbesondere beim Blick auf das Lemma ,bitte’ schnell deutlich,
dass das Lexem mehrere Funktionen aufweist. Dabei unterscheidet sich die
Anzahl der angegebenen Gebrauchsversionen von Worterbuch zu Worterbuch.

Um dies zu verdeutlichen, werden Exzerpte aus den Worterbiichern dar-
gestellt. Zur besseren Lesbarkeit werden mit einer Tilde markierte Wort-
bestandteile ausgeschrieben. Vor allem werden hier die unterschiedlichen
Funktionen von ,bitte‘ einer Strukturierung unterzogen, um sie zwischen den
drei Worterbiichern vergleichbar zu machen.

4. Lexikographische Untersuchung: Das Lemma ,bitte‘ in den drei
Worterbiichern. Das Lemma ,bitte‘ im Worterbuch Deutsch als
Fremdsprache (Kempcke 2000)

Man merkt an verschiedenen Detailaspekten, dass sich Kempckes Worter-
buch Deutsch als Fremdsprache an ein eher akademisches Publikum wendet
und sich von daher von den massenpopulireren Worterbiichern unterscheidet.
Insbesondere bezeichnet Kempcke explizit kommunikative Wendungen und
beschreibt ihren situativen Gebrauch. Diese Wendungen werden bei der ent-
sprechenden Gebrauchsvariante eines Lemma aufgefiihrt.

Tabelle 1

Kempcke 2004: 168 Anmerkungen HG

bitte steht fiir einen Satz; > auch bitten

1. allein stehend; als hofliche Antwort; betont

1.1. als bejahende Antwort auf jmds. Frage, die ein Angebot | Funktionsbereich 1
enthalt:

»Machten Sie eine Tasse Kaffee? ,Bitte“/ ,Ja, bitte” (,ja, gern;
danke ja‘)!

1.2. als bejahende Antwort auf jmds. Frage, die einen Funktionsbereich 2
Wunsch ausdriickt:

»Darfich mich setzen?“ ,Bitte!“ (,ja, natiirlich’)!
»Darfich das Fenster offnen?“ ,,Bitte!"
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Kempcke 2004: 168 Anmerkungen HG

1.3. als Antwort auf jmds. Dank: Funktionsbereich 3
»Ich danke Ihnen herzlich fiir Ihre Miihe!“ ,Bitte“/,,Bitte sehr
(gern geschehen)*

(,Sie brauchen sich nicht zu bedanken, ich habe es gerne
getan’)!

2. allein stehend od. isoliert; betont od. unbetont

2.1. als hofliche Aufforderung, Bitte: Funktionsbereich 4
bitte treten Sie niher / treten Sie bitte niher / treten Sie néher,
bitte!;

bitte, nehmen Sie Platz / nehmen Sie bitte Platz / nehmen Sie
Platz, bitte!;

wiirden Sie mir bitte helfen?; bitte, helfen Sie mir!

reichen Sie mir bitte doch die Butter/ wiirden Sie mir bitte die
Butter reichen?;

bitte, wie spdt ist es (,konnten Sie so freundlich sein, mir zu
sagen, wie spat es ist)?

2.2. allein stehend Funktionsbereich 5
als Aufforderung an jmdn., der angeklopft hat, einzutreten:
»Bitte (;herein’)!

2.3. in den kommunikativen Wendungen

wie bitte (,wiirden Sie so freundlich sein, ihre Auflerung zu Funktionsbereich 6
wiederholen’)?

sagt jmd. in hoflicher Form zu jmdn., wenn er nicht verstan-
den hat;

der Nichste, bitte! hofliche Form der Aufforderung, mit der
derjenige gebeten wird, einzutreten, der an der Reihe ist; Funktionsbereich 7
na bitte! (;habe ich es nicht gleich gesagt) sagt jmd. wenn
das eintritt, womit er ohnehin gerechnet hat und wenn er

sich somit bestitigt sieht; Funktionsbereich 8
Vgl. danke > bitten
bes. Kind bitte bitte machen ,durch mehrmaliges Zusam- hier irrelevant

menschlagen der Hande eine Bitte ausdriicken’: mach erst
bitte, bitte!)

Dagegen listet Kempcke Idiome, mithin Phraseologismen im engeren Sinn,
pauschal und ohne Zuordnung zu Varianten am Ende des Artikels auf. Auch
Einzelworter werden selten explizit als kommunikativ Wendungen aufgefiihrt.
Mitunter ist es also trotz des Bemithens um akademische Korrektheit nicht
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immer leicht, genau nachzuvollziehen, was Kempcke im Einzelfall unter einer
kommunikativen Wendung versteht.

Fiir Kempcke ist ,bitte’ satzwertig (im Sinn von Liiger 1999); aus diesem
Grund weist er das Lexem keiner Wortart zu.

Die ersten drei Varianten sind reaktiv, beinhalten also beziiglich Semantik
und Funktion eine Form des Zulassens. Im Funktionsbereich 1 wird ausge-
driickt, dass ein zuvor (in Form einer Frage formuliertes) Angebot angenom-
men wird (1.1.). Im Funktionsbereich 2 wird die zuvor gestellt Frage nach der
Erlaubnis bejaht, etwas tun zu diirfen (1.2.). Im Funktionsbereich 3 wird auf
eine Dankesduflerung reagiert (1.3.).

Dagegen verweist (2.1.) auf den Funktionsbereich 4, bei dem impositive
Sprachhandlungen durch ,bitte’ sowohl bei imperativférmigen direkten, als
auch bei frageformigen indirekten Aufforderungen abgemildert werden. In der
Tat iibernimmt ,bitte” hdufig eine solche abmildernde Funktion, insbesondere
bei Imperativformen wie auch bei méglicherweise unhéflich wirkenden infi-
nitifischen Aufforderungen (wie Skalpell bitte oder bitte aufpassen; vergleiche
auch Engel/Tomiczek 2006).

Beziiglich (2.2.) kann diskutiert werden, ob hier wirklich ein eigener Funk-
tionsbereich angesprochen ist oder ob es sich nicht vielmehr um einen situ-
ationsspezifischen Sonderfall des zweiten Funktionsbereichs handelt, denn
das Anklopfen, auf das mit dem Lexem ,bitte® geantwortet wird, kann auch
als Frage (,,darf ich eintreten”) interpretiert werden.

Die Funktionsbereiche 6 bis 8 finden sich alle bei Punkt (2.3.). Jeweils
handelt es sich um Mehrwortverbindungen. Im Fall von ,,wie bitte“ und ,,der
Nichste, bitte!“ dominiert ein gewisser Aufforderungscharakter.

Funktionsbereich 6 hat zudem eine gewisse inhaltliche Nahe zu den Funk-
tionsbereichen 5 und 2: Wenn sich ein Kunde beispielsweise in eine Warte-
schlange stellt, driickt er damit indirekt seinen Wunsch beziehungsweise eine
Bitte aus, in fiir ihn selbst wie fiir die anderen Kunden akzeptabler Zeit bedient
zu werden. Insgesamt kann daher zum Schluss dieses Uberblicks iiber die bei
Kempcke (2004) beobachtbaren Funktionsbereiche festgehalten werden, dass
es sich nur selten um tatséchlich distinkte Unterscheidungen handelt. Eher
kann von einem Kontinuum zwischen den Polen ,initiativ und ,reaktiv® ge-
sprochen werden.
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Beim Idiomblock ,bitte bitte machen® handelt es sich nicht um eine Funktion
im Rahmen des Untersuchungsgegenstands, sondern um einen nominativen
beziehungsweise referentiellen Phraseologismus.

Zudem scheint eine weitere Beobachtung von Interesse: Kempcke (2004)
tihrt explizit Beispiele an, durch die deutlich wird, dass ,bitte” in allen Stellungs-
varianten auftreten kann (am Anfang einer Auflerung, in der Mitte wie auch
am Ende). Steht ,bitte® in der Endposition, ist ein Komma iiblich, das auf eine
prosodische Pause verweist, wiahrend ,bitte in der Satzmitte ohne Kommata
erscheint und mithin in den ,normalen’ Redefluss integriert ist. Dies wieder-
um kann als Hinweis darauf interpretiert werden, dass die Satzwertigkeit von
,bitte* weniger eindeutig ist, als auch Kempcke selbst meint.

4.1. Das Lemma ,bitte in Langenscheidts Grofsworterbuch Deutsch
als Fremdsprache (Gotz 2015)

In Langenscheidt Grofsworterbuch Deutsch als Fremdsprache wird ,bitte’ als
Partikel kategorisiert. Es werden zehn durchnummerierte Funktionsbereiche
beschrieben, die teilweise identisch mit denjenigen von Kempcke (2004) sind
(wobei bei sprachbeschreibenden Werken eher verwundern wiirde, gibe es
keine Gemeinsamkeiten), die aber dennoch auch Unterschiede verdeutlichen:

Tabelle 2

Gotz 2015: 179 Anmerkungen HG

bit-te Partikel

1. betont und unbetont; verwendet, um einen Wunsch, einen | Funktionsbereich 4
Vorschlag eine Aufforderung o. A héflich auszudriicken:
Reichst du mir mal die Butter, bitte?;

Nehmen Sie bitte Platz!;

Du musst Bitte/bitte sagen!

2. betont und unbetont; verwendet, um einen Wunsch, eine Funktionsbereich 9
Aufforderung o. A zu verstirken
Wiirden Sie mir bitte erkldren, was hier vor sich geht?

3. betont; verwendet (als Antwort auf eine Frage), um Zu- Funktionsbereich 2
stimmung auszudriicken:

»~Kann ich das Salz haben?“ - ,,Bitte!“
»Darfich das Fenster aufmachen? - ,Bitte!*
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Gotz 2015: 179 Anmerkungen HG

4. betont; bitte (sehr/schon) verwendet als hofliche Antwort, | Funktionsbereich 3
nachdem sich jemand bei einem (miindlich) bedankt hat:
,» Vielen Dank!“ — ,,Bitte (schon).”

5. betont; bitte (sehr/schén)! verwendet, um jemandem Funktionsbereich 10
etwas anzubieten

6. betont; (ja,) bitte! verwendet, um etwas anzunehmen, das | Funktionsbereich 1
einem jemand anbietet

<-> (nein,) danke:

»Mochten Sie noch einen Kaffee? - ,,(Ja,) bitte!l*

7. betont; ja, bitte? verwendet, besonders wenn man den Funktionsbereich 11
Telefonhorer abnimmt oder die Haustiir aufmacht. Man
fordert damit jemanden auf, zu sagen, warum er angerufen
hat oder gekommen ist.

8. (‘wie) bitte? verwendet, um jemanden aufzufordern, das Funktionsbereich 6
zu wiederholen, was er gerade gesagt hat, meist weil man es
akustisch nicht verstanden hat.

9. ‘wie bitte? verwendet um Erstaunen auszudriicken: Funktionsbereich 12
Wie bitte? Hat er das wirklich gesagt?

10. betont; na bitte! gespr.; verwendet, um auszudriicken, Funktionsbereich 8
dass man mit etwas ohnehin gerechnet hat:
Na bitte! Was habe ich gesagt? Sie kommt doch nicht!

Wie gesagt: Viele Funktionsbereiche decken sich, und es wiirde eher ver-
wundern, wenn dies nicht der Fall wére. Neu hinzugekommen sind jedoch
vier Funktionsbereiche (Funktionsbereich 9, 10, 11 und 12); dafiir fehlt im
Vergleich zu Klempcke (2004) ein Hinweis auf die Funktionsbereiche 5 und
7 — auch wenn man diskutieren kann, ob sich Punkt (7.) nicht zumindest noch
in einer gewissen Nihe dazu Funktionsbereich 5 befindet.

Dass es vier neue Funktionsbereiche gibt und zwei Funktionsbereiche, die
Kempcke (2004) auflistet, fehlen, ist in der Tat sogar eher erstaunlich. Die Voll-
tibereinstimmungen umfassen also lediglich die Hilfte der Funktionsbereiche!
Wenn dies bereits bei Worterbiichern so deutlich der Fall ist, bedeutet das,
dass hermeneutische oder quantitativ-empirische Verfahren zur Gewinnung
eines Korpus wohl noch vielfaltiger, aber auch schwerer methodisch behan-
delbar wiéren.
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Der neu hinzugekommene Funktionsbereich 9 in Punkt (2.) verweist auf ein
initiatives ,bitte® als Unterstreichung oder gar Verstirkung einer Aufforderung.
Der Funktionsbereich steht also im Kontrast zum abmildernden ,bitte‘ im Sinn
von des Funktionsbereichs 4, wie er in Kempckes Punkt (2.1.) beschrieben ist.

Ein zehnter Funktionsbereich wird in Punkt (5.) aufgelistet. Hier ist ,bitte’
ein Begleiter beim Anbieten. Unklar ist, ob es sich um ein initiatives (der Spre-
cher bietet einen Gegenstand oder eine Dienstleistung an) oder ein reaktives
,bitte” handelt (der Sprecher tiberreicht etwas oder fiihrt eine Tat in Folge einer
geduflerten Bitte beziehungsweise eines Wunsches aus).

Als neuer Funktionsbereich 11 wird hier Punkt (7.) bezeichnet, obgleich
auf den ersten Blick eine gewisse semantische Ndhe zum Funktionsbereich 5
(Punkt 2.2. bei Kempcke 2004) zu bestehen scheint. Doch dort driickt ,bitte’
eine Aufforderung aus; hier aber wird das Lexem ,bitte’ mit einem Fragezeichen
verbunden, kann also nicht diese Funktion haben. Vielmehr scheint es sich
reaktivum den Wunsch zu handeln, herauszufinden, wer der Kontaktsuchende
ist (offenbar, bevor die Tiir ge6ffnet wird und man also den Klopfenden sieht;
offenbar auch als erste Worte nach Abheben des Telefonhérers, um eine Selbst-
prasentation des Anrufenden zu erzwingen - ein Verhalten, das seit dem Beginn
diese Jahrzehnts und der gesellschaftlichen Durchsetzung des Smartphones,
bei dem Nummern und Telefonpartner angezeigt werden, immer seltener und
nur noch bei Uberraschungsanrufen Dritter Einsatz findet).

Schliefdlich gibt es einen neuen Funktionsbereich 12.: ,bitte® als Signal
der Uberraschung beziehungsweise gar des Unglaubens. Erneut besteht ein
Unterschied zum scheinbar dhnlich gelagerten Funktionsbereich 6, wo aber
recht eindeutig ein problematisches Verstandnis aus akustischen Griinden
ausgedriickt wird, wahrend wir hier eine psychoostensive, reaktive Nutzung
des Lexems ,bitte vorfinden.

Es fehlen dagegen ,bitte® eben als Eintrittsaufforderung (der Funktionsbe-
reich 5, auf den gerade verwiesen wurde: vergleiche Kempcke 2004, Punkt 2.2.)
sowie ,bitte‘ im Sinn von der Nichste, bitte! (Funktionsbereich 7; vergleiche
Kempcke 2004, Punkt 2.3.).

Insgesamt haben wir also {iberraschend grofie Unterschiede zwischen
beiden Worterbiichern; dies zeigt, wie schwierig es (insbesondere im Fremd-
sprachenunterricht) ist, alle semantischen Funktionsbereiche eines Wortes
darzustellen (und in der Folge auch zu vermitteln).
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Bevor als drittes Duden Deutsches Universalworterbuch (Dudenredaktion
2015) untersucht wird, scheint beziiglich Gotz (2015) noch eine kurze An-
merkung zu Punkt (1.) notig: Die Phrase Du musst Bitte/bitte sagen! stammt
offenbar erneut aus einem spezifischen sozialen Kontext, namlich der Kinder-
erziehung. Im Kontext einer Ubertragung handelte es sich daher eher um ein
eine zitatartige oder eine metasprachlicher Au8erung.

4.2. Das Lemma ,bitte‘ in Duden Deutsches Universalworterbuch
(Dudenredaktion 2015)

Hier wird das Lexem ,bitte‘ ebenfalls als Partikel bezeichnet; dies war
tibrigens in fritheren Auflagen des Duden nicht der Fall, wo man sich nicht
festlegen wollte und lediglich darauf verwiesen hat, dass es sich um eine Ab-
leitung aus Sg 1 des Verbs ,bitte‘ handele (,,ich bitte). In fiinf der sechs Punkte
des im Vergleich zu den Worterbiichern eher knappen Betrags wird das Lexem
zudem explizit als ,Hoflichkeitsformel® charakterisiert.

Tabelle 3

Dudenredaktion 2015 Anmerkungen HG

bit|te Partikel

1. Hoflichkeitsform zur Unterstreichung einer Bitte, einer
Frage 0.A.:

Beispiele:

bitte[,] helfen sie mir doch!;

Funktionsbereich 4/
Funktionsbereich 9
wie spat ist es[,] bitte?
Funktionsbereich 4
entschuldige bitte!

Wendungen, Redensarten, Sprichworter Funktionsbereich 13
bitte, bitte machen (familidr: durch mehrmaliges Zusam-
menschlagen der Hinde eine Bitte ausdriicken)

2. Hoflichkeitsformel zur Unterstreichung einer [ho- Funktionsbereich 4
flichen] Aufforderung

Beispiele

der Nichste, bitte! vergleiche auch
ja, bitte? (Sie wiinschen?) Funktionsbereich 5 /
bitte weitergehen! Funktionsbereich 7

bitte, bedienen Sie sich!
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Dudenredaktion 2015 Anmerkungen HG
3. Hoflichkeitsformel als bejahende Antwort auf eine Funktionsbereich 1
Frage
Beispiel

»Nehmen Sie noch etwas Tee?“ - ,,Bitte [ja]!“

4. Hoflichkeitsformel als Antwort auf eine Entschuldigung | Funktionsbereich 14
oder Dankesbezeigung

Beispiel

»Vielen Dank fiir Ihre Bemithungen!* - ,,Bitte [sehr, Funktionsbereich 3
schon]!“

5. Hoflichkeitsformel zur Aufforderung, eine Auflerung, Funktionsbereich 6
die nicht [richtig] verstanden wurde, zu wiederholen

Beispiel

[wie] bitte?

6. Wendungen, Redensarten, Sprichworter Funktionsbereich 8
na bitte! (na also, das habe ich doch gleich gesagt!)

Trotz der (relativen) Kiirze des Beitrags listet auch der Duden zehn Funk-
tionsbereiche auf; allerdings fehlen die Funktionsbereiche 2, 10, 11 und 12 der
Lernerworterbiicher. Es gibt also eine grofie Deckung mit Kempcke (2004),
von dem nur Funktionsbereich 2 nicht wieder aufgegriffen wurde; dagegen
werden die Erweiterungen des Langenscheidt-Worterbuchs (Gotz 2015) nicht
gewiirdigt: Die Funktionsbereiche 11 und 12 tauchen hier nicht auf. Allerdings
gibt es im Duden-Worterbuch auch zwei weitere, hier erstmals auftretende
Funktionsbereiche (13 und 14).

Der geringere Umfang fiihrt offenbar auch zu einer weiteren Komprimierung
beziehungsweise Abstraktion, und so werden in Punkt (1.) drei Funktions-
bereiche zusammengefasst, von denen zwei den anderen Worterbiichern als
eigene Gebrauchsvarianten jeweils auch eigene Punkte Wert waren.

In Punkt (1.) wird auch ein neuer Funktionsbereich der Entschuldigung
eingefiihrt; hier erstaunt, dass dieser Funktionsbereich bisher noch nicht vor-
handen war. Auch die damit verbundene quittierende Beantwortung einer
Entschuldigung aus Punkt (4.) hat in den Lernworterbiichern gefehlt und
wird hier als neuer Funktionsbereich 14 interpretiert.
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Zusammenfassung

Die Darstellung belegt ein nur bedingt einheitliches Vorgehen der Worter-
biicher. Dieser Sachverhalt ist insbesondere aus dem Blickwinkel der Fremd-
sprachendidaktik nicht unproblematisch. Es diirfte schwer sein, von ,aufen’ alle
semantischen, situativ verschiedenartigen Funktionen eines Wortes zu erken-
nen, wenn die Darstellung in den Worterbiichern nur teilweise konsistent ist.

Aus Lernersicht ist immerhin vorteilhaft, wenn metaargumentative Struk-
turen in den Worterbiichern bei einer Systematik helfen. Dies ist bei Kempcke
(2004) mit der sichtbar herausgearbeiteten Dialektik zwischen reaktiv und
initiativ der Fall; auch die Duden-Fokusierung auf Hoflichkeitsformeln kann
so bewertet werden.

Die verschiedenen Funktionsbereiche und die Tatsache, dass es keine
Deckungsgleichheit in den (nur!) drei untersuchten einsprachigen Worter-
biichern gibt, lasst vermuten, dass wohl noch weitere, hier nicht gefundene
Funktionsbereiche existieren. Nun ist ein alter Topos der Linguistik, dass sich
eine Sprache nie in ihrer Génze beschreiben lassen konnen wird. Zumindest
aber wire von Interesse, herauszufinden, wieso es (gerade hier, beim Lexem
,bitte’, also einem sozial elementaren Teil der Sprachkulturgemeinschaft jen-
seits beispielweise von Fachsprachen) zu solchen Divergenzen gekommen ist.
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Wstep

Jak podaje CBOS, wydarzeniem krajowym, ktore przez 40% ankietowa-
nych Polakéw uznane zostalo za najwazniejsze wydarzenie w roku 2018,
byly obchody stulecia odzyskania przez Polske niepodleglosci w 1918 roku
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wskazali na wybory samorzadowe 2018.
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Zadaniem jakie sobie postawitam bylo przeanalizowanie tekstow opubli-
kowanych na popularnych/reprezentatywnych niemieckich portalach inter-
netowych w dniu Swieta Niepodlegtosci i krétko po nim. Chodzito o dotarcie
do sprawozdan i powigzanych z nimi komentarzy dziennikarskich. Postuzenie
sie najszybszym i najwygodniejszym w uzyciu medium, tj. internetem, pozwo-
lito mi przylaczy¢ si¢ do blisko pigciu milionéw potencjalnych czytelnikéw
niemieckich - tylu uzytkownikéw internetu w Niemczech czyta codziennie
teksty informacyjne i publicystyczne opublikowane w sieci (Koch 2017: 440).
Aby zachowac kryterium reprezentatywno$ci wybrano publicznych nadawcow.
W wypadku prywatnych nadawcéw postuzono si¢ rankingiem popularnosci
niemieckich portali informacyjnych - IVW-News-Top-50 - i uwzgledniono
jedynie teksty nadawcéw z listy. W wyniku takiej selekcji analizie poddano
siedem tekstow opublikowanych przez Zweites Deutsches Fernsehen, Deut-
schlandfunk, Tagesschau, Mitteldeutscher Rundfunk — nadawcéw publicznych
oraz przez nadawcow prywatnych: Taz, der Tagesspiegel i Zeit online. Celem
analizy bylo uzyskanie odpowiedzi na pytania, czy autorzy zachowali neu-
tralny ton i powstrzymali si¢ od oceny relacjonowanego zdarzenia (pytanie
uzasadnione w wypadku tekstow informacyjnych), czy tez wyrazili wlasne
opinie, a jesli tak, to jakim slownictwem wartosciujacym si¢ postuzyli i jaki
obraz obchodéw Swieta Niepodlegloéci przedstawili w tekstach.

1. Fakty a subiektywizm relacji dziennikarskiej

We wszystkich tekstach centralnym tematem byt Marsz Niepodleglosci,
wydarzenie zapowiedziane, dajace si¢ zamkna¢ w okreslonych ramach czaso-
wych (godziny popoludniowe i wieczorne 11 listopada 2018 r.) i przestrzennych
(wytyczone ulice Warszawy), z czym wigze si¢ wzgledna tatwo$¢ dotarcia do
faktéw — podstawy dziennikarskiego przekazu. Te ostatniag mysl mozna od-
nies¢ do ,,paktu faktograficznego® znawcy mediéw Zbigniewa Bauera. ,,Pakt
faktograficzny” okreslony jest jako swoista umowa dotyczaca nadawcy (autora
wypowiedzi dziennikarskiej) i odbiorcy (czytelnika), naktadajaca na nadaw-
ce nastepujace obowiazki: ,wierno$¢ przedstawianemu faktowi lub stanowi
rzeczy, a takze szczegolowosc i zwieztos¢” (Bauer 2012: 258). Ten sam autor,
powolujac si¢ na jednego z najwybitniejszych teoretykéw komunikowania
masowego i srodkow przekazu Marshalla McLuhana, tak okresla perspektywe
odbiorcy przekazéw medialnych:
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fakty, zdarzenia, procesy, opinie, jakie zajdziesz w tym przekazie, musisz odnosi¢
do rzeczywistosci istniejacej fizykalnie [...] oceny, wnioski i twierdzenia zawarte
w przekazie mozna ocenia¢ w logicznych kategoriach prawdy i falszu. Media prze-
ciez sa powolane do komunikowania si¢ ludzi w obrebie rzeczywistosci fizykalnej,
a nie Zadnej innej (Bauer 2012: 257).

Analizujac wypowiedzi dziennikarskie, nalezy jednak pamieta¢, ze

tzw. czysta informacja to jedynie swoista konstrukcja teoretyczna, niemozliwa do
zrealizowania w aktach komunikacji jezykowej. [...]. Do czystego obiektywizmu
mozna jedynie dazy¢, kontrolujac i ograniczajac udziat pierwiastka subiektywnego
w tekstach informacyjnych, niemniej zawsze pierwiastek éw, silniej lub stabiej
zaznaczony, istnieje (Bauer 2012: 264).

Problem rozbieznosci w opisie realnego zdarzenia przez roznych obser-
watoréw/autoréw relacji psychologia poznawcza wyjasnia rozbiezno$cia na
poziomie samej percepcji. Chodzi o indywidualne réznice przekladajace sie
na zréznicowanie w ,widzeniu“ rzeczywistosci. ,,To co dostrzegamy, patrzac na
okreslony wycinek rzeczywistosci zalezy — najprosciej méowiac — od przyjetej
przez nas perspektywy, czyli po prostu od tego, co chcemy w danej chwili
zobaczy¢® (Olejnik 2004: 125). Spostrzezenia sg nastgpnie interpretowane,
przetwarzane, kategoryzowane w umysle odbiorcy w zaleznosci od tego, co na
temat danej sytuacji juz wie, jakimi modelami mentalnymi si¢ postuguje. Te
uksztaltowane wzorce myslowe pozwalaja na pewien automatyzm w patrzeniu
na nowg sytuacje, ,majg one duzy wplyw na to, o co zabiegamy w $wiecie, jak
to co$ rozumiemy i co z tego pdzniej pamietamy” (Condor 2001: 250). Zapa-
mietane tresci przechodzg przez kolejne filtry - uwarunkowania zewnetrzne,
takie jak: konieczno$¢ uwzglednienia adresatéw tekstu, ich oczekiwan, ale
takze oczekiwan pracodawcoéw, linii ideowej danego nadawcy, zaleznosci
zawodowych, spotecznych, politycznych (por. Warecki 2011). Wspomniane
mechanizmy i zaleznosci wplywajace na obraz zdarzen tworzonych w me-
diach, cho¢ sg wszechobecne i coraz lepiej rozpoznane, to przeciez nadal
niepozadane, skoro oddalaja nadawce i w konsekwencji rowniez odbiorce od
prawdy. Kreacja dziennikarska (rozumiana jako opozycja do rzetelnej relacji)
niezaleznie od motywéw lezacych u jej podstaw ma podstawowy brak, tj. brak
szacunku dla prawdy.

Rozliczenie autora z wiernosci faktom jest proste, jesli te dadzg si¢ przekazaé
jako konkretne dane, np. dane liczbowe. Jednak postugiwanie si¢ stowem -
gléwnym budulcem wypowiedzi dziennikarskiej — zaklada swobode autora
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w doborze srodkow jezykowych majacych opisa¢ dane wydarzenie, objasni¢
je czy oceni¢. Stowa sg tez ,podstawowym s$rodkiem jezykowym stuzacym
wyrazaniu wartosci“ (Puzynina 1992: 118), wiec dobdr stéw w danym tekscie
pozwala wnioskowac co do wartosci, wyznawanych przez autora/wspoélnote,
ktéra on reprezentuje. Idac za stwierdzeniem, ze ,kazdy opis jest zarazem
warto$ciowaniem® (Bauer 2012: 264), mozna doszukiwac si¢ przejawow war-
to$ciowania nie tylko w tekstach publicystycznych, ale takze w wiadomo-
$ciach, ktore z zalozenia majg mozliwie obiektywnie relacjonowac konkretne
wydarzenie. Interpretacja wypowiedzi dziennikarskiej i fatwos¢ lub trudnos¢
w odczytaniu towarzyszacych jej ocen uzalezniona jest miedzy innymi od
jawnosci lub braku jawnosci warto$ciowania:

To, ze dajemy wyraz naszemu warto$ciowaniu ludzi, rzeczy, zjawisk za pomoca
stow takich jak dobry i zly, tadny i brzydki, mily i niemity, jest dla wszystkich
oczywiste. Mniej oczywiste jest to, ze warto§ciowaniu stuzy¢ moga takze i stowa
takie jak dom 1 matka, noc i dziesi — wlasciwie niemal wszystkie stowa jezyka [...]
(Puzynina 1992: 112).

W tym drugim wypadku warto$ciowanie jest uwarunkowane kulturowo
i kontekstowo, moze nabiera¢ cech dzialania niejawnego, a nawet stuzy¢ ma-
nipulacji. Funkcje wartosciowania w tekstach perswazyjnych mozna okresli¢
nastepujaco:

warto$ciowanie stuzy prezentacji opinii i pogladéw nadawcy oraz grupy (wspdlnoty)
spolecznej, do ktérej nadawca nalezy; [...], warto$ciowanie ma na celu stworzy¢
i utrzymac relacje bliskosci miedzy nadawcg a odbiorcg (Topa-Bryniarska 2013:
284).

2. Analiza tekstow

Teksty opublikowane na stronach Zweites Deutsches Fernsehen (Zdf),
Deutschlandfunk (DF), Der Tagesspiegel (TS), Tagesschau (Tsch), Mitteldeut-
scher Rundfunk (MR) maja cechy ,wiadomosci z dominantg publicystyczng’
(Wojtak 2004: 99). Charakteryzuja si¢ one wprowadzeniem ,,do korpusu wia-
domosci elementéw komentarza. Sady warto$ciujace mogg by¢ formutowane
wprost lub sugerowane. Caly tekst zyskuje publicystyczng wymowe, ma nie
tylko poinformowag, ale tez poruszy¢® (Wojtak 2004: 88).
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Z kolei tekst gazety Taz jest ,komentarzem nieautonomicznym” (Wojtak
2004: 168), towarzyszacym informacji i $cisle z nig powigzanym. Tekst za-
mieszczony w serwisie Zeit online jest notatka.

Wiszystkie wspomniane teksty informuja czytelnikéw o obchodach setnej
rocznicy odzyskania niepodlegloéci przez Polske i wszystkie, z wyjatkiem
wspomnianej notatki, komentuja opisywane wydarzenie - sa wiec przykladem
przenikania si¢ w tekstach medialnych funkcji powiadamiania i perswazji.
Intencje perswazyjne autoréw ujawniajg si¢ miedzy innymi w uzytych jezy-
kowych $rodkach wartosciujacych, ktoére rozumiane sg tu jako ,,leksemy typu
rzeczownik, czasownik, przymiotnik czy przystéwek, wyrazajace pozytywny
badz negatywny stosunek nadawcy do przedmiotu, o jakim méwi, przy czym
warto$ciowanie owo moze by¢ state lub uwarunkowane kontekstowo” (Topa-
-Bryniarska 2013: 285).

Przy analizie tekstow postuzono si¢ klasycznymi pytaniami, odnoszonymi do
tekstow informacyjnych: ,,co’, ,.kto’, ,gdzie”, ,kiedy’, ,,jak’, ,dlaczego’, ,,z jakim
skutkiem” zrobit (Pisarek 2002: 163). Odpowiedzi na pytania ,,gdzie”, ,kiedy”
i ,dlaczego/z jakiej okazji” brzmig odpowiednio: ,w Warszawie”, ,,11 listopada
201817} ,,z okazji setnej rocznicy odzyskania niepodlegtosci przez Polske™ i sa
wolne od warto$ciowania, dlatego pominieto je w ponizszym zestawieniu.

Kto (okreslenia uczestnikéw Marszu Niepodleglosci)

(TS): Hunderttausende Polen feiern [...] und Neofaschisten storen das Bild.
Setki tysiecy Polakow $wietujg [...] a neofaszysci psujg ten obraz

[obraz uroczystosci].

(TS): [Anhdnger] des neofaschistischen ,,Nationalradikalen Lagers“ ONR.
zwolennicy neofaszystowskiego ,,Obozu Narodowo Radykalnego” ONR.

Okreslenia opisujaco-oceniajace ,neofaszysci” i ,,neofaszystowski” maja
silne, negatywne zabarwienie i s3 uzyte w formie presupozycji. Brak wykladni-
kow subiektywnosci sugeruje czytelnikowi, iz autor postuguje si¢ okresleniem
ogolnie uznanym i przyjetym do nazywania tej grupy uczestnikow.

(Zo): Vertreter der Regierungspartei Seite an Seite mit Nationalisten und Rassisten.
Przedstawiciele partii rzqgdzqcej ramig w ramie z nacjonalistami i rasistami

2 W niemieckim ttumaczeniu frazy ,setna rocznica odzyskania niepodlegtosci” zdarzajg si¢
pominiecia stowa ,,odzyskanie”. Przyktady: der 100. Jahrestag der polnischen Unabhdngigkeit
(Zdf), das 100-jéhrige Jubildum der polnischen Unabhdingigkeit (MR), das 100. Jubildum der
Unabhingigkeit (Tsch), der 100. Jahrestag der Unabhdingigkeit (TS).
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Uzyto negatywnych okreslen opisujaco-oceniajacych: ,,nacjonalisci’, ,, rasisci’
Negatywnie oceniani sg réwniez przedstawiciele partii rzadzacej z powodu
przypisywanej im akceptacji ,nacjonalistow” i ,,rasistow’.

(Z0o): Vermummte Rechtsradikale, Militir und der Prdsident
Zamaskowani prawicowi ekstremisci, wojsko i Prezydent

Negatywne warto$ciowanie w pierwszym czlonie wyliczenia zostaje prze-
niesione na ostatni czlon - na , prezydenta’, ktory zostat tu skojarzony z ,,za-
maskowanymi prawicowymi ekstremistami“. Obecno$¢ wojska sugeruje, ze
zagrozony byt porzadek. Autor przemilcza obecno$¢ 250 tysigcy uczestnikow,
ktorych nie mozna zaliczy¢ do kategorii ,,zamaskowani prawicowi ekstremisci”.

(MR): Das Fest wurde [...] von Nationalisten organisiert.
Swigto zostato zorganizowane [...] przez nacjonalistéw.

Twierdzenie trudne do zweryfikowania przez odbiorcow’, a wazace dla
oceny catego wydarzenia.

(Tsch): 200.000 Menschen |[...] - darunter auch Rechtsextreme.
200 tysiecy ludzi [...] wsréd nich takze prawicowi ekstremisci.

»Prawicowi ekstremisci” — warto§ciowanie negatywne. W odréznieniu od
pozostalych tekstow tu wskazano, ze byli jednymi z wielu uczestnikéw marszu.

(TAZ): Regierung und Rechtsradikale feiern gemeinsam.
Rzgd i prawicowi ekstremisci swigtujg wspélnie.

Negatywna ocena ,,prawicowych ekstremistow” jest dla czytelnika oczywista.
Negatywna ocena rzadu wynika ze ,wspolnego swietowania” — to ostanie sfor-
mulowanie sugeruje pelng akceptacje rzadu dla ,,prawicowych ekstremistow”.

Kiedy wéréd uczestnikéw marszu wymieniani sg konkretni politycy, to
podawane sg ich imiona nazwiska wraz z okresleniem publicznych funkeji,
ktore pelnia. Autorzy piszac o konkretnych osobach, zachowujg neutralny ton.

* Komentarzem do tego typu przykladéw moze by¢ nastepujacy cytat: ,,Jesli nadawca wyraza
okreslong tre§¢ w postaci twierdzenia asertywnego, to bierze na siebie odpowiedzialnos¢ za
jej prawdziwos¢. [...] sama manifestacja takiej prawdziwosci oddzialuje na odbiorce w spo-
sob okreslony. [...] [odbiorca nie ma] zadnych podstaw, by nie przyjac, iz nadawca referuje
zdarzenie prawdziwe, ktorego byl swiadkiem lub o ktérym si¢ dowiedziat z wiarygodnych
zrodel. Inaczej mowiac asercje mozna uznaé za podstawowy akt perswazyjny” (Awdiejew
2004: 72).
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Wyjatkiem sa wzmianki o Jarostawie Kaczynskim. Autor tekstu uwaza osoby
niskie za nieatrakcyjne, moze nawet godne kpiny i dzieli si¢ tym z czytelnikami:

(TS): [...] der kleingewachsene Jaroslaw Kaczynski [war] auszumachen.
[...] mozna bylo dostrzec niewyrosnigtego Jarostawa Kaczyriskiego.

(TS): Polens starker Mann hatte sich scheinbar als gewohnlicher Biirger unter
Teilnehmer gemischt.

Ten polityk - ,,silna reka” wmieszat si¢ najwidoczniej jako zwykly obywatel
w grupe uczestnikow.

Parafraza ,,Polens starker Mann” (Jarostaw Kaczynski) ma w jezyku nie-
mieckim negatywne konotacje nie tylko dlatego, ze pozbawia osobe w ten
sposob nazywang naleznej mu powagi i przemilcza jego oficjalng funkcje, ale
tez dlatego, ze tak okreslany polityk kojarzony jest z populizmem (por. ,Der
Tagesspiegel”, Populismus: Sehnsucht nach dem starken Mann). Okreslenie to
uzyte jest ponadto w czesci tematycznej wypowiedzi, co oznacza, ze stanowi
wiedze zalozong, przedkladang czytelnikowi jako pewnik.

(TS): Unter Polizeischutz standen dort die Gegendemonstranten der
regierungskritischen Demokratiebewegung ,,Biirger der Republik Polen”.

Przez policje ochraniani byli uczestnicy opozycyjnej demonstracji ,Obywatele RP
ruchu demokratycznego krytycznego w stosunku do rzgdu.

Uczestnicy opozycyjnej demonstracji ,,obywatele RP” s przedstawieni czy-
telnikom jako ,,ruch demokratyczny”. Informacja ma charakter presupozycji.
Przymiotnik ,demokratyczny” budzi pozytywne skojarzenia (por. BAWL-R)
i jest wyrazem pozytywnego warto$ciowania w stosunku do przeciwnikow
marszu. Czytelnicy nie majg innego wyboru, niz podzieli¢ stanowisko autora
tekstu i opowiedziec si¢ za obronicami demokracji, ochranianymi przez policje
przed agresywnymi neofaszystami. Jest to przyklad mechanizmu symplifikacji
rozktadu wartosci oraz odbioru bezalternatywnego (por. Warchala 2004: 51-60).

Co (okreslenia Marszu Niepodleglosci)

(MR): Aufmarsch der Regierung und der Nationalisten
demonstracja rzgdu i nacjonalistow

(MR): der Nationalistenaufmarsch

demonstracja nacjonalistow

(Zdf): Aufmarsch rechtsextremer Kriifte

demonstracja skrajnie prawicowych sit
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Negatywne warto$ciowanie w powyzszych przyktadach widoczne jest
réwniez w nazewnictwie uczestnikéw marszu.

(Zo): Grofidemo mit Nationalisten
masowa demonstracja z nacjonalistami

Sformulowanie ,,Grofidemo” sugeruje, ze Marsz Niepodleglosci byl rodza-
jem manifestacji, protestu.

(MR): der umstrittene Unabhdngigkeitsmarsch 2018
kontrowersyjny Marsz Niepodleglosci 2018

Przymiotnik ,,kontrowersyjny” wyraza wprost na negatywna oceng marszu.

(MR): der angeblich gemeinsame Marsch
rzekomo wspolny marsz

Wykladnik oceny prawdziwosci sadu ,,rzekomo” sygnalizuje, ze autor watpi
w szczero$¢ deklaracji o wspolnym marszu.

(TS): der sogenannte ,Unabhdngigkeitsmarsch®
tak zwany ,, Marsz Niepodlegtosci”

Operator tekstowy ,tak zwany” wyraza tu dystans i negatywny stosunek
autora relacjonowanego wydarzenia.

(Tsch): die [...] Regierung [organisierte] einen Ersatzmarsch, zu dem sie auch die
Nationalisten einlud.

[...] rzgd zorganizowal marsz zastepczy, do udziatu w ktérym zaprosit rowniez
nacjonalistow.

Czasownik ,ersetzen” (zastepowac) wystepuje na liscie stow nacechowanych
emocjonalnie (por. BAWL-R) jako stowo budzace negatywne skojarzenia. Tak
samo mozna odebrac okreslenie ,,marsz zastepczy’, czyli taki, ktéry musial by¢
prowizorycznie zorganizowany w miejsce innego. Warto$ciowanie negatywne
wzmacnia informacja, ze do udzialu w nim zostali zaproszeni nacjonalisci.

Jak (jak wygladal Marsz Niepodleglosci, jakie obrazy
przedstawiajg autorzy?)

(TS): Unabhingigkeitsfeierlichkeiten in Polen im roten Nebel von Warschau.
Obchody Swigta Niepodlegtosci w czerwonej mgle Warszawy.
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Wyraz ,,mgla” budzi negatywne emocje (por. BAWL-R), mgta (chodzi o dym
z odpalanych rac) moze kojarzy¢ si¢ z zamieszkami ulicznymi.

(TS): Rauchgranaten und Neofaschisten.
granaty dymne i neofaszysci

Okreslenia kojarzone z agresywnymi zachowaniami, zamieszkami ulicznymi.

(TS): Vor allem Armee sicherte den weitgehend friedlichen Umzug.
Przede wszystkim wojsko zapewnito w duzej mierze spokojny przemarsz.

Pozytywna ocena przebiegu marszu ,,spokojny przemarsz” zostaje zrela-
tywizowana okresleniem ,w duzej mierze” i informacja, ze konieczne byly
dzialania wojska.

(Zdf): Mitglieder rechtsextremer Gruppierungen warfen inmitten des Zuges
Rauchbomben und Feuerwerkskérper.

Cztonkowie skrajnie prawicowych ugrupowa# rzucali w Srodku marszu bomby
dymne i materialy pirotechniczne.

Kolejne przyklady przedmiotéw kojarzonych z zamieszkami ulicznymi.

(MR): Diverse Zwischenfille sorgten fiir Schlagzeilen.
Rozne incydenty dostarczyly tematéw pierwszym stronom gazet.

»Rozne incydenty” to sformutowanie o wartosciowaniu jawnie negatyw-
nym. Informuje, Ze ,incydenty” byty na tyle powazne, iz zostaly opisane przez
media i ze bylo ich wiele (w dalszej czesci wypowiedzi jest mowa o jednym
incydencie - spaleniu flagi Unii Europejskiej).

Z jakim skutkiem?

(MR): Regierung verkiindet Erfolg.
Rzgd oglasza sukces.

»Sukces” zostal ,,ogtoszony” przez rzad. Autor tekstu wyraznie dystansuje
sie od takie oceny Marszu Niepodlegtosci.

(MR): Die von den PiS-Vertretern verkiindete nationale Einheit, fehlte
an diesem Tag.
Tego dnia zabraklo jednosci narodowej, ogloszonej przez przedstawicieli PIS.
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Czasownik ,,fehlen” (brakowac¢) budzi negatywne skojarzenia (por. BAW-
L-R). Negatywna oceng¢ przyznano przedstawicielom partii PIS, poniewaz
oglosili co$, co si¢ nie sprawdzilo.

(Tsch): Kritiker warfen der nationalkonservativen Regierungspartei PiS vor,
damit nationalistische und rechte Gruppen unterstiitzt zu haben.

Krytycy zarzucili narodowo-konserwatywnemu rzgdowi, ze przez to [przez
udzial w Marszu Niepodlegtosci] wyrazit swoje poparcie dla nacjonalistycznych
i prawicowych ugrupowar.

Zaréwno ,Kritik” (krytyka), jak i ,,Vorwurf” (zarzut) sa stowami wywo-
tujacymi silne, negatywne emocje (por. BAWL-R). Autor tekstu wystawia
rzadowi negatywng ocene.

(MR): Biirgerplattform-Vorsitzender Grzegorz Schetyna bezeichnete ihn [den
Unabhdngigkeitsmarsch] als kompromittierend.

Przewodniczqgcy Platformy Obywatelskiej Grzegorz Schetyna okreslit go [Marsz
Niepodlegtosci] jako kompromitujgcy.

Uzyto przymiotnika negatywnie warto$ciujacego.

(MR): Bei vielen Polen bleibt nach diesem 11. November ein schlechtes Gefiihl
zurtick.

Wielu Polakéw odczuwa po tegorocznym 11 listopada niesmak (dost. ma zte
odczucia).

»Schlecht” (zly) — przymiotnik prymarnie warto$ciujacy, negatywne war-
tosciowanie wpisane jest w jego znaczenie (por. BAWL-R). Negatywne od-
czucia przypisuje autor ,wielu Polakom”. Jest to dla czytelnika niemozliwe do
zweryfikowania.

(TAZ): [...] das ist eine Katastrophe fiir die polnische Demokratie.
[...] to jest katastrofa dla polskiej demokracji.

Wypowiedz o silnym, negatywnym fadunku emocjonalnym.

We wszystkich tekstach przedstawiono negatywna oceng Marszu Niepodle-
glodci. Jako uczestnikéw podaje sie gléwnie ugrupowania skrajnie prawicowe,
nazywane w tekscie tez ,,neofaszystowskimi”. Autorzy sugerujg czytelnikom,
ze to one zdominowaly marsz, ktéry przypominal zamieszki uliczne. Skutki
Marszu Niepodleglosci okreslono jako katastrofalne i kompromitujace dla
polskiego rzadu.
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Zakonczenie

Obecne w przeanalizowanych tekstach warto$ciowanie stuzyto do realizo-
wania celéw perswazyjnych. Autorzy prezentowali swojg ocene opisywanego
wydarzenia, ale nie wprost, raczej sugerujac odbiorcy, jak nalezy interpretowac
przedstawiane fakty. Czynili to gléwnie za pomoca stéw ,,opisujaco-wartosciu-
jacych” (Puzynina 1997: 186), zawierajacych okreslong tres¢, a jednoczesnie
oceng moéwigcego. Sfowa prymarnie warto$ciujace i emocjonalnie nacechowane
zdarzaly si¢ rzadko. Wigkszo$¢ dziatan perswazyjnych realizowana byta w for-
mie mechanizmu bezalternatywnego odbioru. Znaczenia stéw i zdan byly tak
wymodelowane, by odbiorca przyjat tok rozumowania/argumentacje autora
za swoja. Zakwestionowanie zasadnosci zalozen poczynionych przez autora
wymagaloby przejscia na poziom metakomunikacji, co w wypadku masowego
przekazu jest niemozliwe.

Doniesienia z Polski publikowane w niemieckich mediach zostaly skie-
rowane do niemieckiego czytelnika, wiec polski czytelnik, siegajac po takie
teksty, czyta wlasciwie teksty pisane z zalozenia nie dla niego, cho¢ w jakims$
sensie o nim samym. W sposdb naturalny nasuwajg si¢ wtedy pytania o zgod-
nos$¢ relacji z rzeczywistoscig doswiadczang przez czytelnika, o to, jak dane
wydarzenie oceniane jest przez autora tekstu, czy jest to ocena zgodna z ocena
czytajacego itd. W wypadku wielu tekstow na okreslony temat poszukujemy
roznych punktéw widzenia, odmiennych stanowisk, chcac je odnie$¢ do rdz-
norodnosci opinii obecnych w rozmowach czy w rodzimych przekazach me-
dialnych. Krétko méwiac, poréwnujemy to, co inni piszg o nas z tym, co sami
o sobie wiemy, czego doswiadczamy, co przezywamy. Wartos¢ informacyjna
publikacji o Polsce nabiera wiec dla polskiego czytelnika innego wymiaru, niz
pierwotnie zaplanowat ich autor, dotyczy ona w duzej mierze pytania o wiedze,
rzetelno$¢, dociekliwosci i bezstronno$¢ autora tekstu.
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UBER DIE ADOPTION DES FREMDEN IM
OFFENTLICHEN RAUM AM BEISPIEL DES FRIEDHOFS

Schliisselworter: fremd; Friedhof; Grabinschrift

Fremde und Einheimische treffen seit immer zusammen. Der seinen Wohnort verlassende
Einwohner wird zu einem Fremden woanders. Die Migrationsprozesse letzter Jahre haben
das Problem der Andersartigkeit wieder in neuen Dimensionen ans Licht gebracht und
die Suche nach entsprechenden Losungen gefordert. Im Mittelpunkt des Beitrags steht
die Frage nach der Darstellung der Fremdheit auf einem besonderen Ort jeder Gemein-
schaft — dem Friedhof, wo alle Verstorbenen als gleichwertig angesehen werden (sollen/
konnen). Bei ndherer Betrachtung bleiben die Differenzen trotzdem bestehen, weil die
Bestatteten ihre Wurzeln nicht vergessen lassen, und diese ihren Ausdruck vor allem in
der Sprache finden. Es handelt sich vor allem um die Vor- und Ortsnamen, sowie auch
um den Gebrauch der Sprache und der bestimmten Symbole auf den Grabern.

Einleitendes

Im Mittelpunkt unseres Aufsatzes steht der Mensch, der Fremde, und die
Frage nach seiner Aufnahme in der Offentlichkeit. Vor allem interessiert uns
seine Adoption auf dem Friedhof, die wir in drei Etappen darstellen méchten.
Zuerst wollen wir uns einen Durchblick durch die Worterbuchdefinitionen
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des Lexems fremd verschaffen. Dann wird sein Verstehen im alltédglichen
Gebrauch présentiert, um danach die volle Aufmerksamkeit auf die Grab-
inschriften zu lenken.

Das Duden-Herkunftsworterbuch stellt fest, dass das Lexem fremd eine Ab-
leitung von dem im Neuhochdeutschen untergegangenen gemeingermanischen
Adverb *fram ist, das, ‘vorwirts, weiter; von — weg' sowie ‘entfernt, unbekannt,
unvertraut® bedeutete. Daher wird ,eine Person, die aus einem anderen Land
stammt, Unbekannte[r]‘ als Fremde bezeichnet und wird heute noch als Gast
angesehen, was man in solchen Zusammensetzungen wie Fremdenbuch, heim,
verkehr finden kann. Diese mit Gast positiv hergestellte Konnotation riickt in
den Hintergrund, wenn man die Fremde als ,Land fern der Heimat® versteht
und mit Entfernung, Trennung, fremdes Land oder sogar Feindschaft assoziiert.
Fremd tritt oft als Vorderglied in Zusammensetzungen auf; aufler den oben
genannten auch in: Fremdenlegion (die franzdsische Militdreinheit, die vor
allem aus Nicht-Franzosen besteht); Fremdkorper (gebraucht seit dem spéten
19. Jahrhundert in der Fachsprache der Medizin zur Bezeichnung von etwas,
was von aufSen in den Organismus eingedrungen ist, wie ein Fremdkorper im
Auge); sowie Fremdwort fiir ,ein aus einer fremden Sprache ibernommenes
Wort".

Im Duden-Synonymworterbuch gehort das Lexem fremd zu drei synony-
mischen Wortketten. Die erste besteht unter anderem aus: auslindisch, aus-
wirtig, exotisch, fremdlindisch, nicht aus der Gegend, nicht von hier, ortsfremd,
von auferhalb, aus der Fremde und bezeichnet die Herkunft von etwas oder
jemandem. Die zweite bezieht sich auf zwischenmenschliche Beziehungen und
umfasst auler dem Lexem fremd noch: fern stehend, unbekannt, unvertraut
sowie wildfremd. In der dritten Wortkette spielen Elemente der Neugier oder
Gegeniiberstellung die entscheidende Rolle. Sie setzt sich aus ander-, anders-
artig, anders (geartet), exotisch, neu, unbekannt, ungewéhnlich, ungewohnt
zusammen.

Im Duden-Universalworterbuch kann man die oben gesehenen Profile,
durch die sich die synonymischen Wortketten unterscheiden, auch erkennen.
Fremd bezeichnet eine ,andere Herkunft', ,nicht dem eigenen Land oder Volk
angehorend’ (wie: fremde Linder, fremde Sitten, fremde Wihrung). Fremd wird
auch in Bezug auf ,nicht eigen’ gebraucht, wie: fremdes Eigentum, etwas ohne
fremde Hilfe schaffen, das ist nicht fiir fremde Ohren bestimmt. Eine Gegeniiber-
stellung im Vergleich zu Erwartungen trifft man in: Ich fiihle mich hier fremd
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(,Ich kann mich hier nicht einleben’), Ich bin fremd hier (,Ich kenne mich hier
nicht aus’), Sie sind einander fremd geworden (,Sie verstehen sich nicht mehr®).
Eine Uberraschung kommt vor, wenn man hort, dass ,etwas (Erwartetes) nicht
geschieht’ (Das ist ein fremder Zug an ihr).

Fremd zeigt in Zusammensetzungen mit Nomen, dass etwas oder jemand
nicht zu etwas gehort (kirchenfremd, fachfremd, branchenfremd, situationsfremd)
oder dass sich die mit fremd beschriebene Person in etwas nicht auskennt
(weinfremd, praxisfremd, wirklichkeitsfremd, weltfremd, lebensfremd). Fremd
kann in den Bildungen mit Substantiven betonen, dass jemand irgendwo ,nicht
zu Hause' ist: berlinfremd, ortsfremd (Person), revierfremd (Hund).

Der oder die Fremde bezeichnet vor allem Personen, die an einem Ort
nicht wohnen: Im Sommer kommen viele Fremde in die Stadt. Es kann sich
auch um unbekannte Personen handeln: Ein Fremder stand vor der Tiir; Die
Kinder fiirchteten sich vor den Fremden.

Fremd in der Zusammensetzung fremdgehen bedeutet ,auflereheliche Be-
ziehungen haben; Seitenspriinge machen’ und beruht auf Kontakte mit fremden
Menschen hin.

Fremd tritt auch in den Redewendungen auf und weist auf ,nicht daheim’
hin, wie z. B. unter fremden Sternen leben. Wer unter fremden Sternen lebt, ist
weit weg von zuhause, befindet sich auf der Flucht. Die Hand in anderer (auch:
fremder) Leute Taschen haben beschreibt ,Leben auf Kosten der anderen, denn
fremde Taschen unterscheiden sich eindeutig von eigenen Taschen. Die gleiche
Bedeutung von fremd (als ,nicht eigen’) bringt die sprichwortlich gewordene
Redewendung heriiber: ,Den Splitter im fremden Auge, aber nicht den Balken
im eigenen sehen®. Es handelt sich um ein Bild eine Szene aus dem Evangelium
von Matthdus (7,3), wenn Jesus iiber einen Richter spricht und sagt: ,Was sie-
hest du aber den Splitter in deines Bruders Auge und wirst nicht gewahr des
Balkens in deinem Auge?“. Er unterscheidet hier zwischen dem eigenen Auge
und dem fremden. Wer sich mit fremden Federn schmiickt, gibt Verdienste
der anderen als die eigenen an und erfreut sich des nicht verdienten Ruhms.

Die Bedeutung von fremd wird noch besser dargelegt, wenn man das
Lexem mit Antonymen wie bekannt oder vertraut vergleicht. Bekannt weist
auf Erfahrung und Kennen durch viele hin, wie eine bekannte Melodie, oder
jemandes Bertihmtheit: ein bekannter Arzt. Sein Vorkommen in den Verbver-
bindungen zeigt das Besetzen eines Gegenpoles: fremd: jemandem bekannt sein
(jemandem nicht fremd, nicht neu sein’), jemandem bekannt werden (,in die
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Offentlichkeit dringen’), jemandem bekannt vorkommen (,jemandem nicht
fremd erscheinen’), mit jemandem/etwas bekannt sein/werden (,mit jemandem/
etwas vertraut sein/werden’), jemanden jemandem bekannt machen (,jemanden
jemandem vorstellen’), jemanden, sich mit etwas bekannt machen (,jemanden,
sich iiber etwas informieren’), etwas bekannt geben (,etwas 6ffentlich mitteilen’).
Vertraut hebt die ,nahe Beziehung zu jemandem’ (vertraute Freunde; sie haben
vertrauten Umgang) hervor. Auflerdem taucht es in der Bedeutung von ,wohl
bekannt, gewohnt, nicht fremd" auf: ein vertrautes Gesicht muss das Gesicht
einer gut gekannten Person sein. Wenn jemand mit etwas gut vertraut ist,
dann muss er es gut kennen. Ahnliches passiert, wenn man sich mit gewissen
Regelungen vertraut machen muss, denn dann ist der Zwang des notwendigen
Erlernens der Regelungen gemeint. Sich mit etwas vertraut machen bedeutet
,sich daran gewohnen'

Um die Bedeutung von fremd im alltaglichen Gebrauch darzulegen, prasen-
tieren wir die Ergebnisse einer Umfrage an der Universitdt Duisburg-Essen in
Essen im Marz 2014. 40 Studierende wurden nach Bezeichnungen fiir ,,Men-
schen fremder Herkunft® gefragt. Als Antworten wurden folgende Lexeme in
der Reihenfolge von hédufig zu selten gegeben: Auslinder; Immigrant; Migrant,
Fremder; Mensch mit Migrationshintergrund; Tourist; Gast; Asylant; Fliichtling;
Kanake; nichtdeutsch; Gastarbeiter; Unbekannter; Urlauber; Besucher; Neuer;
Freund; temperamentvoll; aus einer anderen Kultur; Schwatter; Mensch mit
auslindischen Wurzeln; Emigrant; warm; Aussiedler; Alien; Nachbar; Schmarot-
zer; ehrgeizig; Neubiirger; Inder; Reisender; depressiv; Dunkelhdutige; Grieche;
Zigeuner; Pole; Tiirke; Austauschstudent; Russe.

Unter den angegebenen Lexemen nimmt Auslinder eine besondere Position
ein — es wurde fast von jedem Probanden erwihnt und bei 90% an erster Stelle.
Zudem kamen die anderen Lexeme (Immigrant, Migrant) halb so haufig vor. In
der ganzen Sammlung kann man noch das Wort Emigrant (zur Bezeichnung
,einer Person, die wegen bedrohlicher Verhiltnisse sein Heimatland verlasst‘)
zu Immigrant und Migrant rechnen. Alle drei, erganzt um Asylant, Fliichtling
und Aussiedler, geben das Bild von sich bewegenden Menschen wieder, die ihre
Lander verlassen haben und nach Hilfe suchen. Manche Auslander suchen in
Deutschland Arbeit und wurden dann héufig als Gastarbeiter bezeichnet. Das
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Wort ist seit der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts im Gebrauch und bezieht
sich auf einen ,Arbeiter, der fiir eine gewisse Zeit in einem fiir ihn fremden
Land arbeitet; ausldndischer Arbeitnehmer’ Mit ihren Antworten nennen
die Probanden eine weitere deutliche Gruppe von Personen, die ihr Interesse
erweckt: Fremder, nichtdeutsch, Tourist, Gast, Urlauber, Besucher, Reisender
verweilen wirklich nur eine Zeit lang in Deutschland und fallen durch ihr
Aussehen oder Verhalten auf. Ein besonderes Merkmal fiir die Identifizierung
findet man im Sprachgebrauch, wennn sie Inder, Griechen, Zigeuner, Polen,
Tiirken, Russen genannt werden. Dazu kann man auch Kanake rechnen, mit
dem urspriinglich die Bewohner von Siidseeinseln, insbesondere Neukale-
donien, bezeichnet wurden. In dem Wort steckt aber wie auch bei Schwatter,
Alien, Schmarotzer, Dunkelhdutige eine abwertende Beurteilung. Diese teil-
weise dialektalen Formen beziehen sich auf die Hautfarbe (Dunkelhdutige,
Schwatten - ,schwarz‘), Herkunft (Kanake — Siidseeinseln, Alien - fremder
Planet). In Schmarotzer wird der Bezeichnete einem Tier gleichgesetzt bzw.
als jemand bezeichnet, der ,auf Kosten anderer lebt".

Positive Assoziationen erwecken dagegen die Lexeme Freund, Nachbar,
Austauschstudent, die wohl darauf zuriickzufiihren sind, dass die Umfrage
unter Studierenden durchgefithrt wurde. Neben ihnen sind auch Neuer und
Mensch aus einer anderen Kultur Bezeichnungen, die sich durch bestimmte
Neugier kennzeichnen, die Deutsche Menschen fremder Herkunft gegentiber
zeigen. Dagegen entstammen Mensch mit Migrationshintergrund und Mensch
mit ausldndischen Wurzeln den offiziellen Berichten der staatlichen Behorden,
z. B. teilt das Statische Bundesamt mit: ,,Mit rund 17,1 Millionen hatten im
Jahr 2015 mehr Menschen in Deutschland einen Migrationshintergrund als
je zuvor®. Das Amt erkldrt im Glossar: ,,Eine Person hat einen Migrationshin-
tergrund, wenn sie selbst oder mindestens ein Elternteil nicht mit deutscher

¢

Staatsangehorigkeit geboren wurde'.

2.

Die grofde im Bericht des Statistischen Bundesamtes angegebene Zahl
der in Deutschland lebenden Menschen mit Migrationshintergrund lasst die

' https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/GesellschaftStaat/Bevoelkerung/MigrationInte-
gration/MigrationIntegration.html;jsessionid=8 AD564497585D42F1766714DB07986AB.
cae4 [11.10.2016].
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Frage offen stellen, ob und wie man nach dem Tode ihre Fremdheit markiert.
Die Antwort ldsst sich mit den Stichwortern Trennung und Aufnahme geben:

Zur Trennung kommt es bei parallel existierenden Gesellschaften mit Riten,
Gesetzen, Sitten und Brauchen, die sich mit der deutschen (und auch einer
anderen) Gesellschaft kaum integrieren. In Deutschland leben mehr als drei
Millionen Muslime, von denen jahrlich etwa 30000 sterben, aber nur ein Zehn-
tel davon werden vor Ort bestattet. Die meisten werden in ihre Heimatldnder
tberfiihrt und dort beerdigt. Die Beobachtung des Wandels auf diesem Gebiet
scheint umso wichtiger zu sein, denn ,,die Entscheidung fiir das Begrébnis in
fremder Erde ist ein entscheidender, vielleicht der entscheidendste Schritt im
langen Prozess, sich an das neue Land zu gewohnen® (Hopp, Jonker 1996: 7).
Die Zahlen zeigen, dass der Prozess wirklich sehr langsam fortschreitet. Die
Griinde dafiir sind vor allem religioser Natur. Reiner Sorries (2015: 9) betont
die Wichtigkeit der Trennung zwischen Muslimen und der Auflenwelt, indem
er feststellt: ,,Es ist einem Muslim nicht erlaubt, auf einem Friedhof der Un-
gldubigen begraben zu werden sowie einem Ungldubigen ist die Beisetzung
auf einem islamischen Friedhof verboten®. Der ilteste muslimische Friedhof
im heutigen Deutschland wurde in Berlin im Jahre 1866 angelegt. Er war ein
Zeichen der koniglichen Gunst Wilhelms I., der der tiirkischen Gemeinde in
Berlin das Grundstiick fiir den Friedhof auf Dauer iibergab. Heutzutage gibt
es in Deutschland tiber 200 muslimische Friedhoéfe in Form von ,,Gréber-
feldern®, d. h. separaten Teilen von kommunalen Friedhofen, wo Muslime
bestattet werden (Sorries 2009: 168). Die meisten werden aber, wie gesagt, in
ihre Heimatldnder tiberfiihrt.

Wer liegt also auf den muslimischen Friedhéfen? Gesa Kokkelink (1996: 66)
nennt folgende Griinde der Bestattung in fremder Erde: die politische Situation
im Heimatland, keine Angehorigen der Verstorbenen, ein Nicht-Muslim als
Ehegatte, zum Islam konvertierte Deutsche, kleine Kinder. Um den finanziellen
Problemen bei der Uberfiihrung entgegenzukommen, werden entsprechende
Uberfiithrungsfonds gegriindet. Die Mitgliedschaft in einem Fonds wie dem
von DITIB beginnt am 30. Tag nach der Uberweisung der Spende, nach der
ein Jahresbetrag zu zahlen ist. Im Gegensatz zu anderen Landern wurde in
Deutschland das Modell ,,Friedhof in Friedhof“ (S6rries 2015: 149) entwickelt,
in dem manchen islamischen Bestattungsgesetzen Rechnung getragen wird.
Die grofiten Unterschiede zwischen dem muslimischen Gréberfeld und einem
kommunalen Friedhof in Deutschland betreffen: die Sargpflicht, die unter-
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schiedlich von Bundesland zu Bundesland reguliert wird; die Unantastbarkeit
des Grabes, fiir die noch keine Losung gefunden worden ist — die Ruhefrist
betragt 25-30 Jahre; die Ausrichtung der Graber nach Mekka ist eigentlich
kein Problem mehr. Auch dass der Leichnam auf der rechten Korperseite lie-
gend beerdigt wird, ist kein Problem. Peter Heine (1996: 15-16) betont noch
zusatzlich, dass die Kremation im muslimischen Recht verboten ist, sie ist
aber auch in Deutschland nur eine von mehreren Bestattungsmoglichkeiten.

3.

Wenn es sich um die Aufnahme der Verstorbenen durch lokale Bevolkerung
handelt, werden die Fremden nach ihrem Tode - wie auch in ihrem Leben -
durch die Biirger aufgenommen und schlafen auf dem Friedhof ihren ewigen
Schlaf. Die moglichen Hinweise, dass jemandes fremde Herkunft markiert
wird, lassen sich schon auf der Grabinschrift feststellen, obwohl das vom
Wesen dieser Textsorte her eher schwierig ist. Die Grabinschrift kennzeichnet
sich namlich durch die Knappheit der Form und dient der Wiedererkennung
des bestatteten Verstorbenen. Daher besteht sie vor allem aus onomastischen
Angaben (Trzynadlowski spricht von einer ,,onomastischen Grabinschrift™
1977: 61), zunichst: Vorname, Familienname. Meistens werden sie um Ge-
burts- und Sterbejahr ergénzt, die auch in Form des vollstindigen Datums mit
Monat und Tag vorkommen. Seltener kann man noch weitere Angaben zur
Person bemerken: Beruf, Funktion, militdrischer Rang, zusitzliche Fakten aus
dem Leben. Nicht selten trifftt man auch Bibelzitate, Fiirbitten, Danksagungen.
Aber schon auf dieser begrenzten Fliche gibt es einige die toten Menschen
spezifizierenden Merkmale.

Selbst der Vorname kann ein Hinweis dafiir sein, dass der ihn tragende
Tote fremder Herkunft oder anderer Konfession war, sodass er auf diese Weise
identifiziert werden kann, obwohl er neben anderen Verstorbenen bestattet
wurde. Anna Maria Balbach hat sich mit dem Vornamenstreit in der Refor-
mationszeit auseinandergesetzt und stellte fest, nachdem sie ungefdhr 1000
Grabinschriften in Augsburg von 1500 bis 1800 analysiert hatte, dass es deut-
liche Unterschiede zwischen Katholiken und Protestanten gab, wenn man vor
allem die ménnlichen Vornamen betrachtet. In der Zeit vor der Reformation
bekamen die Jungen vor allem die Vornamen Hans und Ulrich. Der letzte
Vorname beruht auf dem heiligen Ulrich, einem Bischof von Augsburg im
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10. Jahrhundert. Nach dem Dreif3igjahrigen Krieg steht bei den Katholiken
und Protestanten Johannes (dessen Kurzform Hans ist) auf Platz eins. Danach
folgen ihm Franz und Joseph bei den Katholiken und Gottlieb, Matthdus,
Martin, Philip bei den Protestanten. Dies kann man damit begriinden, dass
die Katholiken beim Heiligenkult geblieben sind, und die Protestanten ihn
verworfen haben. Daher suchten sie die Quelle fiir die Vornamen vor allem
im Hebriischen und im Alten Testament. Anna-Maria Balbach (2012: 13)
beruft sich in ihrem Aufsatz auf den Evangelischen Kalender von 1527 und
weist am Beispiel Februar auf zwolf Vornamen aus dem Buch Genesis hin:
Ruben, Simeon, Leui, Juda, Sebulon, Isaschar, Dan, Gad, Aser, Joseph, Beniamin,
Naphthali. Sie betont aber, dass sich beide Konfessionen gegenseitig beein-
flusst haben, und was die eine in einem bestimmten Zeitabschnitt besonders
schitzte, lehnte die andere oft ab. Man sieht jedoch, dass selbst die Vornamen
zusatzliche Informationen tragen, die etwas mehr iiber jemanden aussagen.
Die in unserem Korpus vorkommende Vornamen stammen aus dem siid-
lichen Teil des deutschsprachigen Raums. Auf den Friedhofen in Liechtenstein
wurden folgende Namen gefunden, die von fremder Herkunft der Verstorbe-
nen zeugen: George, Claire, Borys, Giosue, Enrico in Vaduz; Renaldo, Claudio,
Ljubica, Juan Manuel, Darinka, René, Quinto, Luigi, José, Zsusa in Triesen;
Tullio, Milun in Balzers. Wenn man sie mit den angegebenen Familiennamen
verbindet, dann kann man mit hoher Wahrscheinlichkeit vermuten, dass es
sich um Menschen fremder Herkunft handelt: Beispielsweise taucht der nicht
einheimisch klingende Vorname Tullio in Verbindung mit dem doppelten
Nachnamen Sperandio-Kaufmann auf, dessen erster Teil auf Italien als Her-
kunftsland hinweist. Ahnliches passiert bei Milun Cvejic, Giozue Porzio oder
Borys Graf Smyslowsky. Fremd klingende Vornamen oder Familiennamen
konnen nicht immer als Beweise fremder Herkunft dienen, weil im Allge-
meinen gilt, dass die Menschen auch innerhalb eines Landes migrieren und
sich anderswo niederlassen, wozu wir gleich kommen. Hier zunéichst die Be-
merkung, dass die Grabinschriften ein hohes narratives Potenzial aufweisen
und dies geniigt, um aus wenigen Angaben eine Lebensgeschichte eines Toten
herzustellen, indem man die Lebensdaten und Personalangaben wie Name,
Vorname, Beruf und sozialer Status in den fiir eine Sprachgemeinschaft cha-
rakteristischen Kulturframes miteinander vergleicht und an sie anpasst. Eine
besondere Rolle spielt das enzyklopadische Wissen dabei, das den Frames die
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auflersprachlichen Daten liefert. So sehen wir uns eine Grabinschrift auf dem
Friedhof in Vaduz an:

o Gen. Artur Holmston // Borys Graf Smyslowsky // *Terrioki 3.12.1897 // +Vaduz
5.08.1988;

« Irene Holmston // Gréfin Smyslowsky // geb. v. Kotschanowitz // *Warschau
16.11.193... // +Vaduz 24.02.2000.

Wie kam es dazu, fragt sich ein Friedhofsbesucher, dass diese zwei Per-
sonen ihre ewige Ruhe auf dem Vaduzer Friedhof gefunden haben? Waren
Artur Holmston und Borys Graf Smyslowsky dieselbe Person? Geht es bei
Irene Holmston und Irene Grifin Smyslowsky geb. von Kotschanowitz auch
um nur eine Frau? Die Unsicherheit der Fragenden untermauern die fremd
klingenden Ortsnamen Terrioki und Warschau, denn beide liegen auflerhalb
des deutschsprachigen Raums. Bei Gen. Artur Holmston handelt es sich um
einen wichtigen Alliierten Hitlers, der schon im Ersten Weltkrieg und im
Biirgerkrieg gegen die Bolschewiken kdmpfte. Am Ende des Zweiten Welt-
krieges wurde er zum Befehlsinhaber der Ersten Russischen Nationalarmee,
die auf der Seite Deutschlands Blut vergoss. Seine 500 Soldaten iiberquerten
die 6sterreich-liechtensteinische Grenze nachts am 3. Mai 1945 und wurden
im Fiirstentum interniert (vgl. Meier 2015).

Smyslowsky-Holmstons Leben passt wohl in das Schema der Biographien
von vielen ,weiflen Russen®, die ihr Heimatland nach der Revolution ver-
lielen. Zuerst haben sie gegen die Bolschewiken gekdmpft, dann suchten sie
nach Alliierten (Smyslowsky verbrachte die Zwischenkriegszeit in Polen, im
polnischen Warschau wurde auch seine spétere Frau Irene geboren). Als es
sich wieder moglich zeigte, gegen die Sowjetunion zu Felde zu ziehen, taten
sie es auch. Der Gebrauch der Decknamen ,,Artur Holmston“ und ,,Irene
Holmston® war mit der Angst verbunden, dass der NKWD sie erkennen kénne
und andere auf diese Weise in Gefahr geraten. Ihr Leben endete im Exil und
auf dem Vaduzer Friedhof ruhen sie in Frieden. So rekonstruiert der Viator
ihre Lebensgeschichten und akzeptiert die fremden Vor- und Nachnamen, die
nicht bekannten Orte, die beim Voriibergehen sofort auffallen.

Auch die Lange der Familiennamen zeugt von einer anderen Sprachkultur
des Verstorbenen:

o Hermine Kindle // de Contreras Torres // de Reynolds // 1905 - 2001.
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Von dem aus Triesen stammenden Epitaph kann man ahnen, dass Her-
mine Kindle einen Spanier heiratete und ihr Mann einen typisch spanischen
Familiennamen trug: Die Kinder tragen in Spanien die Namen beider Eltern,
wobei sie oft auf den zweiten Teil verzichten, um die ganze Konstruktion zu
vereinfachen. Thr Mann behielt den doppelten Nachnamen und sie hat es
auch akzeptiert.

Auf dem Friedhof in Vaduz befindet sich das Grab der Familie Zotow:

+ Prof. // Eugen Zotow // 1881 - 1953 // Malvina Zotowa // 1887 - 1972.

Hier tritt eine im Deutschen nicht vorkommende Erscheinung auf, ndmlich
die fiir slawische Sprachen typische Differenzierung der mannlichen und der
weiblichen Nachnamensform, die sich vor allem durch die Endung a in der
femininen Form manifestiert. Haufig wird die Unterscheidung in der neuen
Umgebung aufgehoben und die beiden Eheleute tragen nur eine (maskuline)
Form, z. B. Monika und Lukas Podolski, aber Anna Lewandowska und Robert
Lewandowski.

In manchen Féllen wird die Aufnahme eines im Alltag gebrauchten Kose-
namens gebilligt:

« In// Liebe // Emilie // Banyak // *28.2.1924 +13.3.1998 // Babicka

Schon der Familienname Banyak zeugt von einer Andersartigkeit, weil der
Gebrauch der Silbe ,,nyak® auf die slawische Herkunft hinweist. Vor allem ist
Babicka jedoch das Wort, mit dem die Verstorbene als Grofimutter von ihren
Enkelkindern bezeichnet wurde. Und es stammt aus dem Tschechischen,
wodurch auch auf die fremde Herkunft hingewiesen wird.

Auf manchen Grabinschriften sieht der Besucher fremde Geburtsorts-
namen (wie in 1). Manchmal werden sie dadurch hervorgehoben, dass sie in
Begleitung von Lindernamen auftauchen:

o Graf // Mano Andriéssy // de Csik-Szent Kiraly // Krasznahorka // *Betler 12.
Auglust] 1892 // +Vaduz 7. Feb[ruar] 1953 //;

o Grifin // Marie Andrassy // Gréfin Choloniewska // *Rudnicki — Polen // 6. Mai
1892 // +Vaduz 5. Feb[ruar] 1975.

Der im Epitaph erwédhnte Ort Betler liegt in der Ostslowakei, die im Jahre
1892 ein Teil der k.u.k. Monarchie war. Wahrscheinlich darum hat man ihn
nicht néher spezifiziert, wie es im Falle des Geburtsortes der Gattin passierte.
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Fiir manche Grabstifter war es von besonderer Bedeutung zu betonen, dass
der Verstorbene woanders geboren wurde und dann aus familidren Griinden
den Wohnort wechselte. Auf dem Nordfriedhof in Miinchen finden wir ein
Exempel dafiir - den Grabstein der Familie Grenzner:

o Hier ruht in Gott // Herr Franz Grenzner // geb. in Leitmeritz am 12.4.1812 //
gest. in Miinchen am 6.1.1895 // Herr Karl Grenzner // geb. in Leitmeritz am
23.4.1848 // gest. in Miinchen am 28.5.1899 // Frau Maria Grenzner, geb. Petuel
/1 geb. in Freising am 2.4.1863 // gest. in Miinchen am 13.3.1928 // Herr Dr. Franz
Grenzner // geb. in Miinchen am 5.3.1895 // gest. in Miinchen am 24.10.1974 //
Frau Friedel Grenzner geb. Priesack // geb. in Wuppertal am 19.4.1901 // gest. in
Miinchen am 24.10.1991.

Jedes genannte Familienmitglied starb in Miinchen, aber die Herkunfts-
orte waren ganz unterschiedlich: Leitmeritz in den weit entfernten Sudeten,
Freising unweit von Miinchen, Wuppertal in Nordrhein-Westfalen, Miinchen
selbst in nur einem Falle.

Viel hdufiger treten die Stadte- und Landernamen auf den Gedenktafeln
auf, z. B. auf den Kriegergribern, wo berichtet wird, wo die gefallenen Soldaten
ihr Leben hingegeben haben. Aber diese werden hier nicht besprochen.

Auf die Fremdheit des Verstorbenen weisen noch die im Deutschen unge-
wohnlichen Buchstaben und ihre Kombinationen. Es sind vor allem Grapheme
mit Diakritika im Vor- und/oder Nachnamen, wie: José, Cveji, Risti. Diese
Eigenschaft weisen auch Ortsnamen wie TelSiai auf. Auf fremde Herkunft
verweisen auch religiose Symbole auf den Grabsteinen. Selbst der Gebrauch
anderer religioser Symbole als das lateinische Kreuz auf dem Grab kann nicht
aufler Acht gelassen werden. Das sieht man z. B. auf dem Grabstein von (1) in
Form des sog. russischen Kreuzes (das lateinische Kreuz mit schrig gestelltem
FufSbalken) oder auf einer tiirkischen Grabinschrift auf dem Friedhof in Triesen:

o Ljatifi Fuad // 04.12.1986 // 28.051999.

Die Grabtafel mit den zitierten Angaben wurde aus schwarzem Marmor
hergestellt und beinhaltet oben einen Halbmond mit einem Stern, die auf die
tiirkische Herkunft des Jungen hinweisen. Im unteren Teil ist noch eine wei-
B3e fliegende Taube zu sehen, die einerseits den Verstorbenen symbolisieren
kann, andererseits aber auf die verlassenen Hinterbliebenen als Sinnbild der
Treue hindeutet.
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Als letztes soll noch der Gebrauch anderer Sprachen zur Identifizierung
des Verstorbenen und dessen Individualisierung genannt werden. Darunter
verstehen wir nicht die Verwendung von fremdsprachlichen Zitate in poeti-
schen Epitaphen, wie auf dem Friedhof Meidling in Wien auf dem Grabstein
der Familie Dragowanitsch-Heberling:

« Come near my friends // and cast an eve // then go your way // prepare to die //
learn here your doom // and know you must // one day like us // be turned to dust.

Ahnliche Darstellungen des menschlichen Schicksals und Warnungen, die
von den Toten kommen, sind oft zu treffen. Der Gebrauch des Englischen in
diesem Epitaph kann mit einer Identifizierungsstrategie verbunden sein, denn
die Verstorbenen haben ihre individuellen Schicksale gehabt, werden auch
individuell auf dem Friedhof besucht und verantworten sich auch einzeln fiir
ihre Taten.

Es handelt sich auch nicht um den Gebrauch von lateinischen Abkiirzungen
wie R.LP. (Requiescat in pace — ,Ruhe in Frieden’) oder Spriichen wie: Non
omnis moriar (,Nicht ganz werde ich sterben’) — ein Zitat aus Horaz’ Oden.
Denn wir meinen, dass es auch in diesen Fillen eher um Individualisierung
durch die Verwendung der Prestigesprache geht.

Auf den Friedhéfen kann man aber auch Grabinschriften finden, die ganz in
einer Fremdsprache verfasst wurden, und dies ist bestimmt ein abgrenzender
Faktor, mit dem der Tote seine Fremdheit in der ihn doch aufnehmenden Um-
gebung hervorhebt. So sehen die Friedhofsbesucher auf der Meidling-Nekro-
pole einen Grabstein, der grofitenteils mit japanischen Zeichen ausgefiillt und
durch lateinische ergidnzt wurde. Die letzten bilden die Worter ,,Tsuzuruko*
und ,, Frithling®, denen die Jahreszahl ,,1995“ folgt. Auf dem Bergfriedhof in
Emmendingen befinden sich Polengraber, die dieselbe Erscheinung doku-
mentieren:

o Stawiarz Katarzyna // ur. 21.11.1903 r. // Corka Stanislawa // ur. 23.2.1931 r. //
w Polsce Powl[iat] Sandomierz // gineli smiercia tragiczna // w dniu 28.2.1945 r.
/1 z glebokiem zalem w sercu // kladzie ta pamiatke // natdroszy Maz oraz dzieci.

Man sieht an diesem Beispiel, dass dem Steinmetz das Wissen um gewisse
polnische Buchstaben fehlte und er die Inschrift nur mit bekannten deutschen
Zeichen in den Stein ritzte. Auf jeden Fall handelt es sich um Menschen frem-
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der Herkunft, die nach Deutschland zur Zwangsarbeit wahrend des letzten
Krieges gebracht wurden.

In gewissen Féllen gebrauchte man zwei Sprachen, um der Umgebung doch
eine Chance zu geben, den Verstorbenen zu identifizieren:

o Duchowitsch // Klavdia // [dann folgen der Familien- und Vorname in einer Zeile,
aber mit russischen Buchstaben geschrieben] // geb. 30.12.1922 Moyeleu // gest.
28.2.1945 Ramie // Gew.[idmet] von Deiner Dich // liebenden Schwester // R.I.P.

Diese Grabinschrift unterscheidet sich eindeutig von der vorigen. Durch
den Gebrauch der russischen Grapheme wurde die Identitét der Toten betont,
aber die Voriibergehenden bekamen auch eine im Rahmen der Grabinschrift
vollstindige Information mit Vor- und Familiennamen, Geburtsdatum und
ort sowie Todesdatum und ort. Dazu erfahren sie, dass die Verstorbene eine
Schwester hatte, die mit ihr war und den Grabstein stiftete. Die Verwendung
der lateinischen Abkiirzung R.I.P. und auch der iberwiegende Gebrauch der
deutschen Sprache ist das Zeichen fiir das Sich-Abfinden der Zwangsarbeiter
in der neuen Welt. Der Viator wird in dieser Grabinschrift zur Nutzung des
Allgemeinwissens gezwungen, wenn er die Bedeutung von Ramie verstehen
will. Es geht um die Fabrik in Emmendingen, die am 28. Februar 1945 bom-
bardiert wurde, wobei viele Menschen starben.

%%

Im alten Rom sagte man ,,aequat omnis cinis®, was bedeutet: Die Asche (der
Tod) macht uns alle gleich. Trotz unterschiedlicher Herkunft oder Hautfarbe,
ungeachtet der Muttersprache und Konfession werden die Verstorbenen auf
dem Friedhof adoptiert und wie die seinigen betrachtet. Eine Ausnahme bilden
nur jene, die es nicht wollen und nach Sonderpldtzen innerhalb oder aufler-
halb des Friedhofs suchen. Die ewige Ruhe in fremder Erde, die zu eigener
wurde, bedeutet nicht, dass manche Verstorbenen auf ihre Identitdt verzichten.
Sie lassen sich von den Friedhofsbesuchern durch den Gebrauch der eigenen
fremdsprachigen Grapheme, der Eigennamen, durch die Angabe der weit ge-
legenen Orte und Herkunftslander identifizieren und wieder erkennen. Und
so zeigen sie, dass sie — zuerst als Fremde aufgefasst — zu Familienmitgliedern,
Freunden oder Nachbarn wurden.
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The paper explores the semantic peculiarities of the Polish mieé+infinitive (have+infiniti-
ve) construction represented by utterances such as: Mam napisa¢ wypracowanie na jutro
(I am to write an essay for tomorrow), Miatem do ciebie zadzwoni¢ ale zapomniatem (I was
to phone you but I forgot), or Janek ma dostaé podwyzke. (John is to get a pay rise). The
main focus of the paper is on exploring the polysemous semantics of the construction in
question: the discussion revolves around establishing the central (prototypical) meaning
and the links motivating its different sense extensions. Also, the semantic properties of
miec+infinitive are motivated by relating it to the higher order construction verb+infinitive.

Introduction

The present paper takes a new look at the syntactic and semantic peculiar-
ities of mieé+infinitive structure, as it is used in present-day Polish. The study
is grounded in constructionist approaches to grammar, which define grammar
as a vast, monostratal collection of ‘constructions; i.e. form-meaning pairings.
(cf. Goldberg 1995, 2006, 2019; Langacker 1987, 1991). Characterized in this
way, constructions run the gamut from words, to various phrasal items and
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partially filled patterns, to abstract syntactic templates such as the passive or
the ditransitive construction. Importantly, constructions are not random or
arbitrary occurrences but form sets of overlapping networks related by inher-
itance, prototypicality, or extension links (cf. Goldberg 1995, Langacker 1987).
As argued by Goldberg (2006: 5):

Any linguistic pattern is recognized as a construction as long as some aspect of its
form or function is not strictly predictable from its component parts or from other
constructions recognized to exist. In addition, patterns are stored as constructions
even if they are fully predictable as long as they occur with sufficient frequency.

Seen from this perspective, miec+infinitive is a construction par excellence,
as it is syntactically and semantically irregular, as well as being common in
usage. Using the National Corpus of Polish (http://nkjp.pl) and the Internet
resources, the study aims to establish the semantic range of the construction
under investigation. More specifically, in keeping with the constructionist view
of grammar, it explores the radial nature of the construction’s semantics showing
that it is associated with a network of (inter)related senses centered around
a prototype rather than a single abstract sense. This analysis is proceeded by
a brief look at the syntactic properties of miec+infinitive.

1. The syntax of mieé+infinitive

Miec+infinitive represents a departure from the basic argument structure
of the head verb miec, which, in its regular (basic) use, is complemented by
a noun phrase in the genitive denoting the thing possessed, e.g. Mam 100 zt
przy sobie (I have 100 zlotych on me). The use of a verbal complement instead
of a nominal one in the construction under consideration results in the loss
of the basic possessive meaning by the head verb.

One of the formal characteristics of the construction is that the infinitival
complement clearly favours the perfective form. The imperfective infinitive,
although not impossible, appears to be rather marked and uncommon.

o Mam napisa¢ wypracowanie na jutro.
Have-1sg write-inf-perf essay for tomorrow
(‘T am to write an essay for tomorrow.)
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« (?) Mam pisa¢ wypracowanie na jutro.
Have-1sg write-inf-imperf essay for tomorrow
(‘T am to write an essay for tomorrow.)

Another formal restriction on the use of the construction is that it does
not occur with future tense marking. In Polish, the future tense is a complex
form, consisting of a conjugated from of the verb by¢ (be) in the future tense
and the infinitive form of an imperfective verb, or alternatively, the past tense
from of the verb inflected for person, number and gender (e.g., bede pisa¢-
inf/ bede pisal-pst-3sig). Neither of these two variants appears possible with
miec+infinitive:

« *Bede mial napisa¢ wypracowanie na jutro.

Will be-1sg have-pst-3sg write-inf-perf essay for tomorrow
» *Bede miec¢ napisa¢ wypracowanie na jutro.

Will be-1sg have-inf write-inf essay for tomorrow

(lit. T will have an essay to write for tomorrow?)

Another restriction is that the negation particle nie (not) operates on the
complement verb, not on miec, which is indicative of the auxiliary status of miec.

o Ma nie pada¢ dzi$ wieczorem.
Have-pres-3sg not rain-inf tonight
(‘Tt is not to rain tonight”)

 *Nie ma pada¢ dzi$ wieczorem.
Not have-pres-3sg rain-inf tonight.
(‘Tt not is to rain tonight.)

Otherwise, the syntax of the construction seems rather predictable. For
example, the construction appears in both present and past tenses. Also, the
passive variant is acceptable if the infinitival slot is filled with a transitive verb.

Do kiedy majg by¢ zaptacone te rachunki?
Till when have-pres-3pl be-inf pay-part these bills
(“Till when are these bills to be paid?’)

The form of the construction can be represented as follows: [mie¢
[VPinﬂ]]vp. Thus, the construction is a recursive verb phrase construction
(VP) headed by miec in the present or in the past with an infinitive marked
VP complement.
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2. The semantics of miec+infinitive

A general semantic restriction on mieé+infinitive is that the subject of
the construction must be interpreted as the subject of the embedded clause.
Compare (8) and (9) below:

o Strajk ma zakonczy¢ sie jutro.
Strike have-pres-3sg finish-inf-perf refl tomorrow
(“The strike is to finish tomorrow.)
o Strajk konczy sie jutro.
Strike finish- pres-3sg refl tomorrow.
(“The strike finishes tomorrow.)

Given that mie¢ does not semantically select the subject argument (i.e. it
does not assign semantic roles), it can be considered as a subject raising verb in
this construction. Only the verb in the embedded clause imposes restrictions
on what type of argument can occur in the subject position.

As has been pointed out in the introductory section, miec+infinitive is
paired with a few (inter)related senses. They are outlined and discussed in
the following subsections.

3. Future arrangements

The most common use of mie¢+infinitive conveys that some arrangements
have been made in order for an event or state denoted by the main verb to
hold at some point of time subsequent to the time of the utterance. Consider
the following examples:

» Oni maja si¢ pobra¢ we wrzesniu.
They have-pres-3pl refl marry-inf in September
(“They are to get married in September.)

o Maja tu by¢ bary, kafejki i sklepiki.
Have-pres-3pl here be-inf bars cafes and shops
(“There are to be bars, cafes and shops here.)

In addition to conveying the notion of a future arrangement, mie¢+infin-
itive, as illustrated above, presupposes some source of information. That is,
the speaker’s belief that something is going to be the case is based on ‘hearsay’
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rather than objective or direct evidence. Thus, the speaker assumes a somewhat
distanced stance by suggesting that what he/she is saying is what he has heard
or learned from some source rather than something that he knows as a fact.
In other words, the speaker’s responsibility for what is being said is somewhat
diminished in accordance with the formula T'm not saying this, I'm only saying
what others say. This is confirmed by the compatibility of the construction
with expressions of uncertainty or doubt:

» Maja tu by¢ bary, kafejki, i restauracje, ale ja w to nie wierze.
(‘“There are to be bars, cafes and restaurants here but I don’t believe it.)

Note that this compatibility does not hold for arrangements expressed
with future tense.

 *Beda tu bary, kafejki I restauracje, ale ja w to nie wierze.
“There will be bars, cafes and restaurants, but I don’t believe it.

4. Future predictions

Another use of miec+infinitive is in impersonal constructions which express
future predictions based on some (more or less reliable) source of evidence.
The predictions usually relate to weather phenomena over which human agents
have no control. Consider the following example:

o Przyszly tydzien ma by¢ mrozny.
Next week have-3sg be-inf frosty
(‘Next week is to be frosty’)

The notion of pre-arrangement is no longer present here, at least not in
the common, agentive sense of the term. Rather, what comes to the fore is
the idea that, according to some source of information (in this case a weather
forecast), a situation described by the infinitival clause will take place at some
future time. Note that the construction is clearly incompatible with the first
person stance verbs, e.g.:

o * Sadze, Ze ma pada¢ dzi§ wieczorem.
Think-1*-sing that have-3sg rain-inf today evening
(‘T think it is to rain tonight.)
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The central, agentive notion of pre-arrangement appears to be replaced
here by the related idea of pre-determination by laws of nature (or perhaps by
some other supreme or uncontrollable power). It is also advisable to mention
here the common Polish saying co ma byc, to bedzie (whatever will be will be),
which also brings into focus the related notions of the lack of control over
future occurrences and a pre-determined course of action.

5. Future obligations

Another common use of the construction under consideration is to express
future obligations or duties. For example:

o Koncerny tytoniowe majg zaptaci¢ 13 mld USD.
Companies tobacco have-pres-3pl pay-inf. 13 mld USD
“Tobacco companies are to pay 13 mld USD!

In this use, miec+infinitive evokes an idea of an obligation externally im-
posed on the subject referent by some authority. In the example given above,
the obligation to pay 13 mld USD is, most likely, imposed on the tobacco
companies by a court.

It appears that the obligation meaning of miec+infinitive closely resembles
the modal meaning conveyed by the modal verb musie¢ (must).

« Koncerny tytoniowe muszg zaptaci¢ 13 mld USD.
Companies tobacco must-3pl pay-inf 13 mld USD
(“Tobacco companies must pay 13 mld USD.)

The meanings are indeed very similar, although musie¢ seems to be more
forceful than mie¢, i.e. it conveys a stronger sense of obligation than miec.

It should be noted in passing that the obligation sense partly overlaps the
pre-arrangement sense, which may lead to ambiguities. Consider the following
example:

o Mam si¢ wyprowadzi¢ na wiosne.|
Have-pres-1sing refl move out-inf. in spring
(Tam to move out in spring’)

The utterance can mean either that the subject is obliged to move out (e.g.
by his/her landlord) or that he/she has made some arrangements to move out.
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Ambiguities or vagueness of meaning are typical for constructional polysemy.
They can be resolved only by the relevant contextual information.

6. Orders and asking for advice

Another function of miec+infinitive is to express orders or commands, as
illustrated below:

» Macie by¢ cicho i stucha¢ tego, co méwie.
Have-pres-2pl be-inf quiet and listen-inf what I am saying
(‘You are to be quiet and listen to what I am saying.)

As shown in this example, mieé+infinitive combines with the imperative
construction and is used for ordering performance directly from the person
being addressed. However, its range of use is clearly more restricted than that
of regular imperative construction in that it is not normally or conventionally
used for requesting or for polite phrasing of orders.

 Podaj mi sol, prosze.
Pass-imp-2sg. me salt please
(‘Pass me the salt, please’)

« *Masz mi podac sdl, prosze.
Have-2-sing me pass salt please.
(‘You are to pass me the salt, please’)

Miec+infinitive is also conventionally used in interrogative constructions
to ask for advice or instructions, e.g.:

o Gdzie mamy zwrdci¢ sie po pomoc?
Where have-pres-1pl turn refl. for help
(‘Where are we to turn for help?’)

o Jak mam Ci pomoc?

How have-pres-1sg you-DAT help-inf
(‘How am I to help you?’)
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7. Unfulfilled arrangements/intentions

When the auxiliary mie¢ occurs in the past tense, the meaning expressed
by miec+infinitive is that of an unfulfilled arrangement or intention. Consider
the following examples:

o Mieli wybudowa¢ waly przeciwpowodziowe.
Had-1pl build-inf embankments
Minat rok a ich nie ma.
Passed year and they-gen not are
(“They were to build the embankments. A year has passed and they are not
here.)

o Wilagnie mieli$my wyjs¢ na spacer,
Just had-1pl. go out-inf-perf for walk
gdy zaczat la¢ deszcz.
when started pour rain.
(‘We were just about to go out for a walk when it started to pour.)

As can be seen, when the auxiliary is in the past, the reference time is in the
past too, and the event or action that was planned or arranged must be sub-
sequent to that time. The past tense invariably indicates that the pre-arranged
event did not take place. An explanation for this counterfactual interpretation
is that it is a pragmatic implicature. If the speaker intended to say that the event
took place he would have said so. Since he only said that the action or event
was intended, the implicature arises that the event did not occur.

8. Future in the past meaning

The examples below illustrate another past tense use of the construction in
which the speaker takes a past perspective on a future occurrence.

 Najgorsze mialo dopiero nadejs¢.
Worst had-3sg-neut yet come-inf
(“The worst was yet to come.)
o Nie wiedzielismy, co mialo si¢ jeszcze wydarzy¢.
Not knew-3pl what had-3sing-neut refl. yet happen-inf
(‘We didn’t know what was yet to happen.)
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In this use the speaker adopts the role of an omnipresent narrator, who takes
a retrospective perspective, foreshadowing, as it were, the future occurrence
of an event that he knows will hold. Simply put, the construction expresses
time which is in the future when seen from a viewpoint in the past. This use
of mieé+infinitive has a slightly literary or archaic flavor to it, as opposed to
the other senses discussed in this paper, which are clearly more personal and
colloquial.

9. Evidentiality/hearsay

Finally, there are modal uses of mie¢+infinitive which bring into focus the
hearsay perspective, with all the other semantic components being effectively
backgrounded. Let us consider the following:

o W feralny dzien Marek G. mial zamordowa¢ swoja zong
On unlucky day Mark G. had-3sg murder-inf-perf his wife
w ich wlasnym mieszkaniu (...)
in their own flat
(‘On this unlucky day Mark G. was to murder his wife in their own flat)

The example above conveys an idea of reporting a past event and carries
an undertone of ‘that’s what they say’. In this way the speaker indicates that he
does not want to take full responsibility for the truth of the proposition being
expressed and suggests that what is being reported is to be regarded as a likely
course of events rather than a definitive statement of facts. Thus, in this case
miec+infinitive serves the function of an indirect (‘hearsay’) evidential, but it
can also be classified as a marker of epistemic modality.

Summary

As follows from the foregoing discussion, mieé+infinitive is a polysemous
construction with a number of related meanings. Given the notorious fuzziness
(and vagueness) of linguistic categories, the question of where one sense ends
and another starts and, and above all, how these senses are (inter)related poses
a considerable challenge for linguistic analysis. Equally problematic tends
to be the issue of determining the most central or prototypical meanings of
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constructions. Yet, the patterning observed in naturally occurring data allows
to overcome these problems to some degree.

As far as the prototypical meaning of miec+infinitive is concerned, the
most likely candidate for this central role is the pre-arrangement sense. One
reason for this is that this meaning is most pervasive in the corpus data and
another one is that it appears to be conceptually connected to all the other
senses in the network by means of various types of inferencing links. Thus,
one can say that an obligation is like a future arrangement in that it implies
a future course of action, which has been decided upon. However, it is also
different from a typical future arrangement in that prototypical arrangements
imply the agent’s active participation in the decision-making process and his/
her willingness to perform the action being decided upon. Obligation, on
the other hand, implies the subject’s subordinate role in the decision-making
process, which is to say that he/ she is construed as the one that must comply
with the will of someone else and do what has been decided (even if he/she
does not feel like doing it).

Next there comes the command sense which clearly overlaps the obligation
sense in that what has been commanded by one person is another person’s
obligation. For example, Masz milcze¢ (You are to be quiet) is easily reinter-
pretable as an obligation imposed by the speaker on the addressee (Mam
milcze¢/ I am to be quiet). Furthermore, asking for advice sense appears to
represent a pragmatically softened version of the obligation sense (“What are
you telling me to do?’).

Finally, there remains the question of connecting the two past tense uses
to the semantic network under consideration. As far as the unfulfilled obli-
gation/ arrangement sense is concerned, it is connected to future obligation
(or arrangement) via a metonymic shift. As has been suggested in cognitive
linguistics literature, the counterfactual meanings of the past tense (e.g. gdy-
bym byt bogaty/ if I were rich) can be drawn by a metonymic inference from
the basic use of the past tense, which is to locate an event/ action in the past
(cf. Taylor 1989). More specifically, by restricting the scope of reference to
the time prior to the time of speaking, the past tense indicates that the state/
action or event being described does not hold in the present. For example,
I was ill last week allows to draw an inference that I am no longer ill. Thus,
it can be assumed that the unfulfilled obligation sense rests on a metonymic
link between past time reference, on the one hand, and the notion of present
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nonactuality, on the other. Finally, the evidential/ hearsay meaning brings
into focus the hypothetical nature of a past occurrence, which, seems to be
derivable via metonymic inferencing from the basic intentional meaning. More
specifically, future intentions or arrangements, by their very nature, leave it
unspecified whether the intended action will have been completed or not by
some future time. This uncertainty appears to be carried over to the past tense
uses of miec+infinitive to convey the speaker’s suppositional attitude towards
the proposition being made.

The figure below diagrams the semantic structure of miec si¢ +infinitive,
as discussed in this paper:

Future

Future obligations

Predictions/
pre-determination

Orders/
commands

Future
arrangements

Asking
for advice

Future in the past/

pre-determination
Unfulfilled

hearsay/
evidentiality

arrangements

Fig. 1 The semantic map of miec+infinitive

The diagram highlights the centrality of the future arrangement sense,
which extends to all the other senses (or rather subsenses) of the construction,
which share some but not all of the features of this central representation and
are related to it in a more or less direct fashion. As indicated in the diagram,
the obligation, order, and asking for advice meanings are interrelated or in-
teracting with one another.

Finally, there remains the issue of connecting the construction under con-
sideration to other, more schematic constructions. My working hypothesis is
that miec+infinitive inherits from the general pattern verb+infinitive, as in:
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 On chce zosta¢ nauczycielem.
‘He wants to become a teacher’

o Janek planuje wyjecha¢ za granice.
‘John plans to go abroad.

Miec+infinitive, as can be observed, shares with verb+infinitive the central
notion of futurity, which is to say that the action denoted by the infinitival
complement is viewed as subsequent with respect to the event or state denoted
by the verbs filling the matrix verb slot (cf. Kaleta 2018, Wierzbicka 1988).
Another shared component is the notion of volitional or intentional action,
as prototypically encoded by verbs combining with the infinitival comple-
ment (cf. Kaleta 2018, Wierzbicka 1988). These two semantic components,
i.e,, that of futurity (or temporal subsequence) and volitionality (wanting to
do something or wanting something to happen) are saliently present in the
central future arrangement sense of miec+infinitive, just as they are present
in the higher order construction verb+infinitive. This preliminary hypothesis
needs to be tested and validated by further data.

In a more general vein, semi-fixed and semi-idiomatic constructions con-
stitute a core element of linguistic structure and use. However, they have
received only limited amount of attention in previous research or have been
approached mainly from syntactic perspective, with insufficient attention
having been paid to their semantic peculiarities. Constructional approaches
have been striving to make up for this omission by consistently bringing to
light semantic idiosyncrasies of form-meaning pairings of different degrees
of specificity, idiomaticity and complexity. However, much more research
work is needed before we are able to get a comprehensive understanding of
the workings of world’s construct-i-cons'.
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KiroueBble cioBa: aMMHICTPATUBHBIIT AUCKYPC, YCTONYUBBII TEKCT

B crarbe uccenyeTca ABIeHMe MpelefleHTHOTO TeKCTa C TOUKMU 3PeHMA er0 CTPYKTYPhI
u GyHKIM. BHUMaHMe COCPEOTOYMBAETCA Ha YCTOMYMBBIX €VHUIIAX, KOTOPbIE PYHK-
LMOHMPYIOT B aIMIHICTPATUBHOI Chepe A3BIKOBOII AEATEMbHOCTIL. B paMKax HacTos1IIeit
CTaTby MBI PacCMaTpUBaeM IpellefieHTHbIe efMHNIIBI, IPeNCTaB/IAIMe COOO0I 3HAKU
IVCKYPCa, T.e. IpellefeHTHbIe TeKCTBI, ABJIAIOIeC XapaKTepHbIMI 37IeMEeHTaMM afIMI -
HYICTPATVMBHBIX JOKYMEHTOB.

BBenenne

AIMVHUCTPATUBHBII AUCKYPC SB/ISETCS IIaOIOHHBIM BIJOM KOMMYHUKa-
v (Bapcersu 2018; Esrymenko 2011; Kowalczyk 2017). YeTkocTb BbICKa-
3BIBAHMII JleTepMUHMPYeT GOPMY U COlep>KaHMe JOKYMEHTOB, BOSHUKAOIINX
B XOJIe 9TOJ SI3bIKOBOJI JlesATe/IbHOCTY. [laHHBI BUJ JUCKYpPCa HACBILeH
HITaMIIaM¥, KJIMIIMPOBaHHbIMY Gpa3aMu U IOPUNIECKUMI TeEPMIHAMI,
KOTOPBIE ABJIAITCA €r0 HeOTheMJIEMOI YacThlo. B HacToAlell cTaTbe MbI
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HOIIBITAEMCS OIIPEIeINTD, KAKYIO CTPYKTYPHYIO (PYHKIIMIO BBIIOJHSAET IIpe-
LeJJeHTHBIN TEKCT B paMKaX aJJMUHICTPATUBHOTO JUCKypCa.

B HayunoI1 nmuTEeparype moj npeueseHTHbIM TEKCTOM MCCIeloBaTeN
IpefyIaralT IOHMMATh:

e 3HAYMMBbIe JJIS TOJ VULV VIHOVL IMYHOCTY B IIO3HABATE/IbHOM Y SMOLIVIOHAIbHOM
OTHOLIEHNX, MIMEIOLIVe CBEPX/IIYHOCTHBII XapaKTep, TO eCTh XOPOLIO U3BECTHBIE
¥ IIMPOKOMY OKPY>KEHMUIO JAHHOII IMYHOCTY, BK/II0YAs ee TIPeJIIeCTBEHHNKOB
Y COBPeMEeHHUKOB, U, HAKOHEII, TaKye, 0OpallieHNe K KOTOPHIM BO30OHOBIACTCH
B JiicKypce s3pikoBoli mnyHocty (Kapaynos 2007: 216);

o M00as XapaKTepU3YIOIIYIOCs IIe/IbHOCTBIO 1 CBA3HOCTDIO IIOC/IE{OBATEIbHOCTD
3HAKOBBIX e[VMHMII, 00/1afjaloias IeHHOCTHOI 3HAYMMOCTBIO [JLS OIpee/IeHHOI
KynpTypHoit rpymmsl (Crpimkys 2000 3a: ViHozeMieBa 2012: 85);

o m00ble TEKCTHI (BepOanbHbIe U HeBepOanbHble), MMelIye OIpefie/leHHYIO IieH-
HOCTbD /14 TOTr'O I IHOTO I/IHI[I/[BI/I,HyyMa VTN A3BIKOBOT'O KOJ/IZIEKTMBA (KOHHOBa
2014) u T.1.

B Hacroseit paboTe 10 TEPMIHOM Hpee0eHmHbLil mekcm Mbl OyieM
HOZIpa3yMeBaTh YCTOMYMBYIO 1 HOMMHATVBHYIO VN IIPEANKATYBHYIO €AVHALLY,
KOTOpast SIBJISIETCS YacThI0 MHPOPMALMOHHO 0a3bl YIaCTHMKOB aJIMUHU-
CTPaTMBHOV KOMMYHUKALIVIN.

B paMKax HacTOALLEN CTaTbU MBI pacCMaTpyUBaeM MpeLeeHTHbIE eVHNUIIBI,
KOTOpBbIe IPEACTABIIAIT COO0T 3HAKM AUCKYPCa, T.€. IpeljefleHTHbIE TEKCThI,
SIBJISIIOLIVIECS] XapAaKTePHBIMY 3/IeMeHTaMM afMUHMCTPATUBHO-IPABOBBIX
nokyMeHTOB. C Hallleil MO3VUIVY YCTOMYUBBIN TEKCT 9TO PYHKINA, @ €ro
CYLIHOCTBIO ABJIAI€TCA BBINONHAEMAasA poab. Mbl IpujepKnBaeMcsl MHEHNS,
YTO IpeLeleHTHOCTD 3aK/II0YaeTCs B CIIOCOOHOCTY ITOCTOSIHHOI BOCIIPOV3BO-
numocty onpenenennoit Gy (Jlemak 2007: 41). MbI He orpaHuM4MBaeM
9TOTO THIA efVHUL POPMOIL, TaK KaK MBI CUMTaeM, 4YTO He B caMoll popme
3aK/II0YAETCA CYIIHOCTD NPELeIeHTHBIX TEKCTOB.

1. IpammaTuyeckas ¢popma yCTONYMBBIX TEKCTOB

dopma n QyHKIMA IpelefleHTOB 3aBUCAT OT XapaKTepa Jiela 1 TUIA
JIOKyMeHTa B PaMKax, KOTOpOro oHM QpyHKIMOHMPYIOT. B cdepe apmuun-
CTPaTMBHOI KOMMYHUKAIIMY YCTOYVBbIE 3HAKV HOMVHAIVMM HOCAT OOBIYHO
XapaKTep sI3BIKOBBIX K/INIIle, HATIPYMep:
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o (DMHAHCOBOE YUPEXK/CHIE;

e IIPaBOBOI CTATYC;

o CymeOHOe 3acefaHIe;

o pusMIecKoe INIO;

e TIEpBOE CITyLIaHNE;

o CyObexT IIpaBa;

o KOHCTPYKTMBHBIII BOTYM HEJJOBEPU;

e TPYZIOBOJ JOTOBOP Ha OIPENENIeHHbI CPOK;
o JJOKYMEHT OTPaHMYE€HHOI'0 CPOKa JeliCTBS;

e BOCCTAHOBJIEHHAs 3allMICh aKTa I'pa’KAaHCKOI'O COCTOAHNA.

Kak MO)XHO 3aMeTIUTB, Cpefi IpelieleHTHBIX TeKCTOB HAOTIO[AI0TCS CTIOBO-
COYeTaHMsI pa3HOTO 00beMa: IBYXC/IOXKHBIE, TPEXCIOXKHbIE, Y€ THIPEXCIOXKHbIE
u T.1. C TOYKM 3peHMs CTPYKTYPbI B 00/1aCTV A AIMUHNUCTPATUBHOM KOMMYHM-
KAy He JOMUHYPYIOT HY IIPOCTbIE, HY CTIOXKHbIE IIPeLiefieHTHbIe eAVMHUIIbI,
a MX PeIpe3eHTaTUBHOCTD 3aBJMCUT OT JKaHpa ToKyMeHTa. CrenyeT J06aBUTh,
YTO HeT HEIIOCPEeCTBEHHOI CBA3Y MEXK/[Y CIOKHOCTBIO ITPelleleHTHOTO TEKCTA
" 06'beMOM TOKYMEHTa.

C rpaMMaTI4eCcKOl TOYKM 3PeHNs IpeliefleHTHbIE TeKCTHI MO>KHO paccMa-
TPUBATD TAK)Ke C HO3MIMY CUHTAKCUYECKIX CBA3€EI: COIIAaCOBAHA, yIIpaBJIe-
HUS Y IPUMBIKaHVsI. AJIMUHUCTPATUBHBIE TeKCThI HACBIIIIEHbI IIPUMePaMIA,
yKa3bIBaOIMMM Ha (PyHKIMOHMPOBaHUe

a) cBsA3el CoIMIacoBaHms

e C3aBUCUMBIM CJIOBOM — CyIIECTBUTENbHBIM (Hamp. 20pod Canxm-Ilemep-
6ype; 2opod Mockea).

e C 3aBMCUMBIM CJIOBOM — IIpMJIAraTe/IbHBIM (HAIp. 10puduueckoe auuo;
JI0HCHbLE CBe0eHUS);

e C 3aBUCMMBIM CJIOBOM — MECTOVIMEHVEM (HAIp. Kaxoviti 2pax0anuH; ece
3aseument);

o YNC/TUTENBHOTO (HAIIP. NOCIEOHULL CPOK; nepeoe cryuiarue; 8mopoe ciy-
wanue);

0) cBsi3ell yIpaBieHns

e C SIIEPHBIM CJIOBOM — CYILLIeCTBUTE/IbHBIM (HAIIP. 0pedH 671ACu; peuerie
cyoa);

e CSIIEPHBIM CTIOBOM — I7Iar0/IOM (HAIIp. y00CHo8epsmy IUUHOCHb; HAYUC-
JIAMb HATI02);
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C SJIepPHBIM CJIOBOM — IIPUJIATaTeIbHBIM (HAIIP. 6b10AHHbLI CYOOM; 0POpM-
TIeHHbLIL 3a76UMenem);
e C sIJIepHBIM CJIOBOM — IIpUYacTyeM (HAIp. 0071a0aruuti npasom);

B) CBsI3ell IIPUMbIKAHUS

e [JIATOJIBHO-HapeyHble / HapeuHO-I/Iaro/IbHble OTHOLICHN (HAIIp. Oeticmeo-
8a1Nb YMBIUUTIEHHO; 71e2AIbHO 0eliCMB068amb);

e IJIaTOJIbHO-IJIATOJIbHBIE OTHOIIEHM (HAIIP. MPOCUmb y00871eme0pmos;
npocumv ommeHumy);

 Hape4HO-HapeyHble OTHOLIECHN (HAIIP. 0COOEHHO 0NACHO);

» HapeyHO-a//beKTVBHbIE OTHOIIEHN (HAIIP. 0c000 oxpaHsembiii).

B paMKax aIMIHUCTPATUBHOTO AMCKYpCa IpellefeHTHbIE TeKCThI (PyHKIN-
OHMPYIOT TaK)Xe B BUIe IIpelIO>KeHNIt, Hatp.: Hapyuienue saxkonodamenvcmea
poccutickoil pedepauu 0 cpedcmeax MAaccosoll UHPopMayuL éeuern y20106-
HY10, AOMUHUCTPAMUBHYI0 UJIU UHYI0 OMBEMCINBEeHHOCb 8 COOMBEM UL
¢ 3akonooamenvcmeom Poccuiickoii edepayuu (CPCMMN); Jocmoseprocmp
U NOHOMY c6edeHUil, YKA3aHHbIX 6 HACMOAULEM pacyemne, noomeepHoar
(ITpnnosxenne Ne 1).

Ha ocHoBaHMM hopMabHOTO KpUTEPUSA Cpeay afIMIHNCTPATUBHBIX IIpe-
IIe/ICHTHBIX TEKCTOB MOXKHO BBIJIC/IUTD JiBE IPYIIIbI CMBICTIOBBIX 6/10Kk0B. C
OfIHOJI CTOPOHBI, 9TO YCTOYMBbIE CTTOBOCOYETAHNS, BHIIIOTHAIOI/E HOMIHA-
TUBHYI0 QpyHKUMIO (Hanp. Poccniickas Oepgepanst; 3aMecTUTeIb HAYaTIbHIKA
YnpaBieHNA perucTpanyy 1 IMLeH3MPOBaHMA), a C IPYToil — IpelefleHTHbIe
€VIHMIIBI, PeaM3YIOLINe B TEKCTAX aIMMHICTPATUBHBIX JOKYMEHTOB IIPe/Iy-
KaTMBHYIO QYHKINIO (HATIP.: Y0 YO06/1eMB0PUTL UCK; NOCTNAHOEUT NPUSHAMD
BUHOBHOLL 6 COBEPUIEHUY AOMUHUCPAMUBHO20 NPABOHAPYUEHUST).

2. 3aKprTbIe " OTKPBITHIE YCTOﬁIqMBbIe €IVMHUIIbI

XOTSI OCHOBHOM YepTOM aIMUHUCTPATYBHBIX NIPeleleHTHBIX eVHUL] B-
JIACTCS VX YCTOMYMBOCTD, C/IEIyeT OTMETHUTD, YTO CTPYKTYPHAst CTAOMIBHOCTD
(b OpMBI MOXKET IIpeIonaraTh Moo MOMHYI0, MO0 BapuaTUBHYIO IeTpuduKa-
nuio. B paMKax afMUHUCTPaTUBHO-IIPABOBOI KOMMYHUKAIN YCTOYMBbIE
eqVHUIbI HAOTIONAIOTCSI B 3aKPBITOI MM OTKPBITOI popmax. 3aKpbIThII
IpeleleHTHBIN TEeKCT BBICTYIIAeT B eAMHCTBEHHOII popMe. OTKPBITHII IIpe-
IIeIEHTBII TeKCT 00/1afiaeT ClIOCOOHOCTBIO BHYTPEHHE Bapb/POBAThCS.
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[TepBslit BUA — 3aKpbITas MpeliefileHTHasI eAMHNUIA — TPeACTaBIIsIeT CO60i
CTPYKTYPY, KOTOpasi He MOIJIeXUT MOAMMUKALMY U IIPUMEHACTCA B CTPOTO
ompezeneHHOI popMe, HAIIP.:

o uMeHeM Poccuiickoit Oenepanun;

o Mnentudukanuonnsit Homep Hanorommarenpinka;
o IIO JIONITY CITY>KOBI;

o HeobOxoayMas 000pOHa;

e HAJ/JIOTOBasA CTaBKa.

Bropoii Bup — OTKpbITadA NpenefeHTHAsA eAMHNALIA — MOXKeT BapbMPOBaThCA,
HaIp.:

o JIoCTOBEpHOCTD U MOMHOTY CBeIEeHNUI, YKa3aHHBIX Ha JaHHOI CTpaHUIe, IIOf-
TBEP>K/Ial0;

o JIoCTOBEpHOCTD U MOTHOTY CBEJEHNUI, YKa3aHHBIX B HACTOAIIEH IeKIapali,
IIOATBEPXKIAI0;

o JlocTOBEpHOCTDb U IOJTHOTY CBEefleHNII, YKa3aHHDIX B HACTOAIIEM pacyeTe, I1Ofi-
TBEPIK/alo

» Hanorosas gexmapaius o mpeamonaraeMoM foxofe Gpu3m4ecKoro namnia;

» Hanorosas gexmapaijus no Hajory Ha JOXOxbl pU3MIeCKUX JINLI;

¢ OTKa3 B BbIfIavue JIMIIEH3NUIL;

e OTKa3aHO B BbIfjayue JIULIEH3I;

¢ OTKa3bIBaeTCA B BbIjjaue INI[EH3UIL.

2.1 OTKpBITBIE YCTOYMBbIE €VHNIIBI — TUIIBI MU3MEHEHMIA

OTKPBITOCTD YCTOMYMBBIX AVIHNIL CYIBHO CBsI3aHA C CyOBEKTHBIM Xa-
paKTepoM fiena — 4yeM Oojee CyObeKTHBIN XapaKTep HOCUT /IeIO0, TeM dallje
VICIIOZIb3YIOTCSl OTKPBITBIE TIpeliefleHTHbIe TeKCThI. PerliaeMble BOIIPOCHI B TAKMX
Jie/IaX IOCTaTOYHO PA3HOPOMHBIL, 2 OTKPBITbIE IIpelieleHTHbIE TEKCThI MOYKHO
IPUCIIOCOOUTD K IOBOJIBHO CJIOKHOMY XapakTepy AucKypca. CTpyKTypHbIe
MozMUKALMY KacaIOTCS IPeX/ie BCEro TeKCMYeCKNX I3SMEeHeHMIT, KOTOpbIe
OXBAaTbIBAIOT:

a) CYILIHOCTHBI 00BEKT

o VIHH HerocypapcTBEeHHOr0 IEHCMOHHOTO (POHIA MU CTPAXOBOI OpPraHm3al Ul

o KIIIT HerocyapCcTBEHHOrO IEHCMOHHOTO (DOHJA MM CTPAXOBOIT OPraHU3aLI;
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0) CYLHOCTHBIII CyOBEKT

o IOpUANYIECKOE INIO HECET OTBETCTBEHHOCTD;

° (1)I/I3I/I‘ICCKOC JINJO HECET OTBETCTBEHHOCTD;

B) CYLIHOCTHBIIT aTpUOyT
o OO61mas cyMMa JJOXOZIOB, 3a MICK/TIOYEHMEM OXO/[0B B BH/e CyMM HPUObUIN KOH-
TpO)'II/[pyeMI)IX VHOCTPaHHbBIX KOMHaHI/H?[;

o OO61mas cymMma JJOXOZIOB, 3a MICK/TIOUEHMEM JOXO/[0B B B/ CYyMM HPUOBIIA KOH-
TPOJVPYeMBIX MHOCTPAHHBIX KOMIIAaHMIA, He IOJIEKAIasl HATTOTO00/T0XKEHUIO;

o O61ast cymMMa JOXOROB, 3a MCK/TIOUEHVEM JOXO[O0B B BUie CYMM IIPUOBIIN KOH-
TPOJIMPYEMBIX MIHOCTPAHHBIX KOMITAaHWIA, TOJ/IeXKaIasi HaIOr00010)KeHI0;

I') BCIIOMOTaTe/IbHBIN 0O bEKT

o 00paTUTDLCS B CYJL C ICKOM;

o 00paTUTBLCA B CYJL C XOATAICTBOM;

J1) BCTIOMOTATE/NbHBII CYObeKT

o BBIIIOJIHEHIE 00A3aTEIbCTB TOKHUKOM;

e BBIIIOJIHEHIIE 00A3aTEIbCTB OTBE€TYMKOM;

€) BCIIOMOTaTe/IbHbIN aTpuoyT

¢ CyMMa JJOXOJIOB;

+ 00masg cymMMa JJOXOJIOB.

3. JeckpunTuBHAasA M MOfaTbHAA (PYHKIMY YCTONYMBBIX eIVHII]

B paMKax afMMHMCTPAaTUBHOIO AMCKYypca IpelleleHTHbIe TEKCThI BbIIIOJ-
HAIOT /1Be YHKLMU: IeCKPUNITYBHYIO ¥ MOJa/IbHYI0. [leckpunrtusHas QyHK-
1Vs1 B M3y4aeMoil cepe OIbITa 9TO IPEXe BCEro HOMMHAINS CyOBEKTHBIX
U IpeIMETHBIX KOHIIeNTOB. OfHY YacTb YCTONYMBBIX €AVHNL] IPEeACTAB/IAIOT
HayMeHOBaHMs /L (IpodecCrOHaNIbHBIX M HeNpO(deCCHOHATbHBIX Y4acT-
HUKOB aIMVHUCTPATUBHON KOMMYHMKAIVN), & IPYIYI0 — TEPMIHOIOTHA.
B cBoto ouepens MofanbHas PyHKINA IpelleeHTHBIX TeKCTOB OCHOBBIBACTCS
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Ha MpecKpuyy (OXBAaThIBAET MPEANMCAHNUS U 3aIIPETHI) I TOBECTBOBAHNI
(EMCKypCUBHAsL IPAKTMKA, HAIIPaB/IEHHAsI HAa COOOIIeHNe O COOBITII KaK
IVHAMIYHOM OObEKTE BBICKA3bIBAHMA).

[TIpyuMepbl AeCKPUNTUBHBIX Y MOJATBHBIX YCTOMYMBBIX €AVHUI] MBI I10-
MECTIIN B TabnuIax.

Tab. 1. [lecCKpUNITUBHBIE YCTOMYMBbIE €VHNALBI — HAa3BaHMs CYODBEKTOB

IIpocTslie geckpunuymn CnoxHble TeCKpUILIN
Cy0beKTOB Cy0beKTOB
20cyoapcmea-yuacmHuky IInenym Bepxosrozo Cyoa Poccuiickoii Pedepavuu
pusuueckoe U0 cy0 nepeoti uHCMaHyuu
007IHHOCHOE TTULO PAbOMHUK HATI02068020 OpeaHA
Konumponwvnuiii Cosemn Ynonnomouenroe nuyo pecucmpupyrouse2o opeana

Deoepanvroe Kasunaueticmso | 3amecmumens nawanvruka MPHC Poccuu

enadeney, cuema Dedepanvras Hanoeosas Cryncoa

enaeHulil yxeanmep Obuiecmso ¢ 02panueHHOLL 01MBenCeeHHOCHIbIO0

Tab. 2. [leckpUNTUBHBIE YCTOIYMBBIE €AVHILBI — HA3BaHNA 00bEKTOB

IIpocTole geckpunumn Crno>xHbIe TeCKpUIIINN
00bEKTOB 00bEKTOB

Koodexc Poccuiickoti Pedepavuu 06

MUposoe coznauierue
AOMUHUCIPAMUBHIX NPABOHADYULEHUAX

002080p Kynau-npooaxu Va3 IIpesudenma Poccuiickoii Pedepavuu

Ipascoanckuii npoyeccyanvholii kooexc Poccutickoti

HOMAPUATIbHBLLL AKM Dedeparu

¢axmuuec;€ue obcmosmenvcmaa cosepuieHust

npasa u c60600bi
npecmynnenus

npasa pe6e1-n<a 3as8nenue 0 8vbdade nacnopma Ho6020 NOKONEeHUS

cnpaska 0ana 07 npeodcrnasieHus no Mmecny

MeNOYHAPOOHDBLTL naxm mpeosanus

anennaAuuoHHag Hanoba BbINUCKA U3 OAHKOBCK020 cHema
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Tab. 3. MopanpHble yCTOMYMBbIE €UHAIBI — TOBECTBOBAHS

IIpocreie
NOBECTBOBAHMSA

Cno>KHbIe
IOBECTBOBAaHUA

HapyuieHue ycnosuti 002060pa

8 npeaeﬂax, ycmano8/1eHHblX 3AKOHOM

8 CUmy 3aKoHa

eCc/iu UHoe He svlmexaem U3 3aKoHa

npu paccmompenuu oena

He omaseuaem mpe606anm 3AdKOHA

cosepuiumo npecmynsieHue

cy0 HaxoOoum xanoby HeoO60CHOBAHHOT,
a noCMaHoeseHue 3aKOHHbIM

npekpaujerue y207106H020 0end

HACMOAUULL 002060p COCMABTIEH 6 2-X
IK3eMNAAPAX

o6pamumuvcs 6 cyo

ocyuiecmeniamns om uUMeHu eocyaapcmea
Yyeonostoe npec;zebosaﬂue

nooamv 3assneHue

0 sHeceHuu 3anucu 6 EOunwiil 2ocydapcmeenbiti
peectip 10pUOUUECKUX UL,

Ta6. 4. MopaipHble yCTOMYMBbIE €AVHALBI — IPECKPUIILIAN

IIpocreie
NPeCKPUIINMI

Cno>KHbIe
TIPeCKPUITLINI

cyb Ha3Havaem HAKA3aHUue

NpuHyOUmenvHoLii mpyo 3anpeujen

Cmon! Konmpoo!

0CHOBHOe 00U ee 00pas3o6aHue 003amenvHO

CTOM! 3anpemmnas sona!

sanpeuier 8vie30 3a npedenvt meppumopuu be3
paspewierus

6vle30 3anpeujeH

CBU0EMenbCmao NOOTIeNUM 3aMeHe 6 cnyuae
U3MeHeHUuA npueeaeHwa 8 HeM c8edeHUll

3aknroueHue

B HacTosAmIel1 paboTe MBI TOIBITA/INCH ONIPENENTD, KAKYI0 (PYHKINIO BbI-
THIOJTHAIOT IpellefleHTHbIe TeKCTHI B PAMKaX OpUI[MaTbHOTO aMUHICTPATHB-
HOTO JVICKypca. MBI paccMaTpuBay penefeHTHbIE eIVHNLIbI, AB/IAIOIINeC
XapaKTEpHbIMU 37IEMEHTAaMU a[M/HUCTPATUBHO-IIPAaBOBbIX JJOKYMEHTOB.
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B xopie nccnenoBaHus Mbl He OTpaHMYMBA/IN 3TOTO TUIA eAVHUL POPMOIL,
T.e. QHA/INM3 OXBATBIBAJI CJIOBOCOYETaHMs (HAIID.: HeoOx00umas 060poHa,
HomapuanvHoti akm), dpasbl (Hamp.: umenem Poccuiickoti Pedepayuuno,
doney cys#6ut), MpeaIoKeHus (Hatp.: cy0 HAX00UMm xanoby Heo6ocHO8aHHO,
a NOCManosseHue 3aKOHHbIM; 00PAmMuUmMuvCs 6 Cy0 ¢ X00aMmaticmeom), a TAKXKe
TekcThl (Hanp.: Cmon! Konmpoo!; CTOM! 3anpemnas sonal).

Mp1 06paTiin Tak>Ke BHUMaHIe Ha IIO/THYIO ¥ BAPMATUBHYIO HeTpuduKa-
111110 POPMBI YCTOIUMBBIX 97IEMEHTOB aIMIHUCTPATUBHOTO FUCKypca. Bpio
YCTaHOBJICHO, YTO YCTOMYMBbIE eAVIHNUIIBI HAOIONAIOTCS B 3aKPBITON MK
OTKpBITOI (popMax. 3aKpPBITHIK IIPeLeJeHTHBIK TEKCTBBI OBbIIN 3aKpeIlIeHbl
B OIIpeie/IeHHOI pOpMe 1 TONBKO B TAKOM BHJIe BOCIIPOMU3BOJVIINCD B COOT-
BETCTBYIOIVX JOKYMEHTAX (HAIIP.: 01 UMEHU 10PUOUUECK020 Ul d; 8bIHECTU
npuzosop). OTKpBITHIE TIpeliefleHTbIe TEKCThI 00/1afiamy CIOCOOHOCTHIO BHY-
TpeHHe BapblPOBAThCs (HAIIP.: 0MKA3 8 8bl0aue TUUEH3UU; OMKA3AHO 8 Bbl-
dave TUUEH3UU; OMKA3bIBAEMNCA 6 6bl0AUe TUUEH3ULL).

I[TocrmeHsist 9acThb CTaTby ObIIA MOCBsAIIEHA IeCKPUNITYBHOI 1 MOA/TbHO
(YHKLMAM YCTOMYMBBIX eAVHNL. B 9T0i1 YacTyt 6bUIM BbIJIE/IEHBI CTIeYIONIVIe
KaTerOpMM: IIPOCThIE HeCKPUIILINY CYOBEKTOB, CTIOKHBIE eCKPUIILINA CYO'b-
€KTOB, IIPOCTBIE JECKPUIILINN 0OBEKTOB, CTIOKHBIE JeCKPUILINY 00BEKTOB,
IIPOCTBIe TI0OBECTBOBAHN, CTIOKHBIE TI0OBECTBOBAHIS, IIPOCTBIE IIPECKPUIILIVIN,
CJIO>KHBIE IPeCKPUIILIUN.
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Llenpro aBTOpa GBIIO OIPENENTD CTEIEHb IPOAYKTUBHOCTI CTIOBOOOPA30BATEIBHBIX
MOJiefiell COBPEMEHHOTO PYCCKOTO A3bIKA. VIccIemoBaHmIo OABEPIIACD IEKCHKA PYCCKOTO
MOJIOfIeXKHOTO CJIEHTa, IIOCKO/IbKY OHA OT/IMYAeTCs 0CO00IT IMHAMIKON HOMUHATHBHOTO
TBOPYECTBA, CBA3aHHOI C HEOOXOAMMOCTHIO IIOCTOSHHO aKTya/I3MPOBATh CI0BA, YTOODI
CKPBITb X 3Ha4€HNA OT IOCTOPOHHUX IOTy4aTesieil. BcrencTsue aHanmsa aBTop IpuUIIIa
K BBIBOZLY, YTO CaMOJi IPOAYKTUBHOI CIOBOOOPa30BaTe/IbHON MOJE/IbI0 COBPEMEHHOTO
PYCCKOTO 513bIKa SIB/IAETCA IeKCHYecKas TpaHchopmanys. [JaHHbI CTOBOIPORYKTHBHBII
Cr1oco6 3aK/I0YaeTcs B 3aMMCTBOBAHNH S3bIKOBOI (POPMBI CYILIIECTBYIOLIEETO B CUCTEME
C7I0Ba 11 IIepeHOCe 9ToiT GOPMBI Ha HAMMEHOBaHIe APYroro noHATHsA. OCHOBaHIEM Ilepe-
HOCA SIB/ISIETCS CXOACTBO aTprOyTOB Mn QYHKIMIT 000X HOHATHIL. Pe3yibrar JaHHOTO
mepeHoca CBOANUTCS K 0OPa30OBaHNI0 HOBOIT TEKCUYEKCKOIT ennHuIbL. Vcrmonp3oBanme
TaK 00pPa30BAHHOI IEKCHYECKOIT €HIIIBI B COBEPILIEHHO APYTOIl IIParMaTuKe, €M Ta,
B KOTOPOJ OHa yIOTpeO/IAIach B0 3aIMCTBOBAaHNUA ee (GOPMBI B KadeCTBe CJIOBOOOPa3o-
BaTEe/IbHOJ OCHOBBI, IIPEJICTAB/IAET COOO0JT apIYMEHT B II0/Ib3Y TOTO, YTOOBI CYUTATD ITY
eVHMNIY KaK HOBOE CTIOBO, a He KaK HOBOE 3Ha4eHIIe TOTo >Ke c1oBa. CTaThs OT/INYaeTCsA
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(YHKI[VIOHA/IBHBIM IIOJIXOJIOM B CI0BOOOpa3oBaHNN. BBefieHa B PyCCKIMIT TMHIBUCTUYECKUIT
006Xl MOJIeNIb JIEKCHYeCKOlT TpaHcHOpMaLNY 3aK/TI0YeHa B IIePeHOCe HaMEHOBAHNS
C y>Ke CYILIECTBYIOIIETO B A3bIKOBOIT CICTEMe C/I0BA HAa HOBOBEPOAIN30BaHHOE HIOHATIE
oIpefiessieT IMPUHLINI 06Pa30BaHNs HOBBIX JIEKCUMYECKUX eIVHMNL], a He OUepPeHBIX
3HAUEHMI T.H. <XMHOTO3HAYHOTO C/I0Ba». ABTOP OTOX/IECTBJIAETCA C JAHHBIM ITO[IXOIOM,
000CHOBBIBAs €r0 Ha MaTeplae PycCKOro MOJIOZIeKHOTO C/ICHT.

BBenenne

HoBble cioBa, KOTOpBIe NOAB/AIOTCS B ITOC/IEHEE BPeMs B PYCCKOM WM
II0/IBCKOM $I3bIKaX, 00Pa3yIoTcs Ipex/ie BCEro CriocoO0M JIEKCUIeCKOI MIn
C710BOOOpa3oBaTeNbHOI TpaHChOopMaLuy. ITO OAVH U3 CAMBIX 9KOHOMHBIX
crtoco60B cnoBoobpazoBaHus. Ero 9KOHOMHOCTb COCTOUT B TOM, 4TO ITPOIIECC
HOMMHAIIVMM COKPAIIAETCs 1O 3aMMCTBOBAHS GOPMBI yrKe CYIeCTBYIOI[Ero
CJI0Ba ¥ IIEpeHOCa ee Ha HOBOe MOHsATHE. TaKoil Crioco6 aepuBannm nexcude-
cKoit TpaHchopMalMell Ha3Basl BOPOHEXCKUIT s3bIKoBey VBan CepreeBuy
Toponues. EMy npuHame)xXuT Tak>xe BbIJie/lIeHIIe 9TOTO CII0Co0a B KauecTBe
[lepMBAL[MOHHBIX MOJIe/Iel s13bIKa, YTO OT/INYAJIO €0 OT €ro IPeJIIeCTBeH-
HJIKOB TeOpUU CI0BOOOpasoBaHms. Pycckuil y4eHbIil 3aMeTII, 4TO ,, TPaHC-
dbopmarnysi Kak BO3MOXKHOCTb MCIIONTb30BAHNS B C/IOBOIPOM3BOJICTBEHHOM
Ipoliecce TOTOBBIX 3BYKOBBIX 000/104eK HayKe XOPOLIO 13BecTHA. VIMeeTcs
B BUJIY SIBJIEHUSA CYOCTaHTUBALMY, a/beKTUBY3ALVY, IIPOHOMMHATN3ALINA,
agBep6manmsanuu u T.1. (1980: 105). ToporiieB oHAKO He COITIAIIANICS C Ta-
KJIM TIO[IXOZIOM K ITePeXOAy C/IOB U3 OFHOI YacTV peduy B JPYIyI0, COIIACHO
KOTOPOMY KOHBEpPCUsA NMPeACTaB/IsAeTCs KaK MOP(OIOro-CUMHTaKCUIEeCKIUIT
croco6 cnmoBoobpasoBanus. V 310 1O TOV MPUYNHE, YTO, [IO €r0 MHEHUIO,
~IpaMMaTIYecKiie sIB/IeHsI B X0fie 00pa3oBaHMsI CJIOB He IPUHUMAIOTCS BO
BHuMaHMe” (1980: 105). CormacHO eMy BeAYIIYI0 pO/Ib B CIOBOIIPOM3BO-
CTBEHHOM IIpOIiecce UrpaeT CEMaHTHKA, TaK KaK 3ByKOBbIe 000/10UKI1, KOTOpbIe
MO>XHO HOZI00paTh BMECTO TOTO, YTOOBI X KOHCTPYMPOBATb, He (PyHKI[MO-
HUPYIOT OT/JIEIBHO OT 0O'beKTUBM3MPYEMOTO MMM U/IeaTbHOTO COePIKaHMs
(1980: 105). Korza «<Bo3bMyT» 3BYKOBBIE 000JIOUKH Y>Ke CYIeCTBYIOLINX C/IOB
U 00'BEAVHAT UX ,C HOBBIM, JOOBITBIM JIO 3TOTO CMBICJIOM, TO B pe3y/ibTaTe
HOSIBSITCSI HOBBIE JIEKCUYECKIe eIVHNIIBI, XOTS [0 3BYKOBOJI CTOPOHE OHU
COBIIAZIAIOT C TEMI VIV MHBIMM PaHee M3BECTHBIMY CTI0OBaMy, GOpMaMI CJIOB
unu cnoocodetanuamu’ (1980: 106).
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Mbl IOTHOCTBIO COITIALIAEMCA C MHEHMeM TopoIIleBa, TaK KaK CUMTaeM,
YTO HOBOE 3HA4YEHMeE IeTEPMUHMPYET ITOAB/IEHIE HOBOI IEKCMYECKON eIVIHM-
IIBI TAKXKE B TOM C/Ty4ae, eC/Ii ee 3ByKOBas 000/I04YKa TOX/eCTBeHHa popme
IPYTOM JIEKCEMBI:

CnoBo, 1cnoMb3yeMoe B KadeCcTBe IPOU3BOJALIET0 B XOfie IPYMEHEeHI «kHeMOp-
domornuecknx» cioco60B CTOBOOOPa30BaHMsI, B OTHOIIEHNY CBOEIT CEMaHTUKU
HIYETo He yTPauMBaeT, 0CTAETCsI caMuM co60ii (M He Cy>KMBAeTCsl, U He OTpaHm-
4MBAETCs), €T0 JKe 3BYKOBast 000/104Ka, 6YAyuy BOCIPOU3BELeHHO /11 HOBOJI
JIEKCMYECKON eIMHUIIbI, B HOBOJI JIEKCMYECKOJ YAMHUILE CLEIIAETCA C HOBBIM
3Ha4YeHMeM, KOTOPOe, [Ie/ICTBUTEIbHO, MOYXKET OKa3aThCst O0/Iee Y3KMM, HO MOXKeT
" OBITh OYeHb MIMPOKUM. 3HAYEHNE JKe TIPOMU3BOMSIIIErO C/I0Ba obecrednBaeT
JIMIIb MOTMBUPOBAHHOCTD HOBOJI JIekcydeckoit enyuunbl (Topomnmes 1980: 19-20).

Taxum 06pa3oM Mbl OfHOBPEMEHHO OTKa3bIBaeMCsI OT TeX KOHI[eTIIINIL,
COIVIACHO KOTOPBIM 00pa3oBaHlie HOBOI'O 3HAYEHNA AB/ACTCA Pe3y/IbTaTOM
He CJIOBOIIPOM3BOJICTBEHHOTO, @ COOCTBEHHO CEMaHTIYeCKOTO Ipoliecca,
CBSI3aHHOTO C pacCLIMpeHNeM, CY)KeHJeM M/ IepefiBVDKeHVeM 3HaYeH VS Of -
HOI1 1 TOJI YK€ TIeKCUYeCKO eMHIIbL. DTO TeOPUM TeKCUUECKO O/IMCEMUN.
TepmuH «ceMaHTHUYeCKas! AepUBALMs», KOTOPBIM Ha3bIBAIOT CTy4ay CMEHBI
Habopa 1/Mn repapXum ceM, BCIEACTBIUE Yero HOBOOOPa3oBaHHOE 3HAUEHIe
o6JajjaeT Kak CXOACTBOM, TaK 1 OT/IYVIEM B OTHOIIECHNM ITPEAbIAYILEro 3Ha-
yenus (Tokarski 1981: 94), 0oTHOCUTCS B IEKCMYECKON CEMAHTHKE K SABICHIIO
MHOTO3HAYHOCTH I SIB/ISIETCSI HEIOTMYHBIM, BefIb IepUBaLiiisi — 3TO 0O6pa3oBa-
HIle HOBOJI e[MHUIIBI,  TI0SIBJIEHVe HOBOTO 3HAUeHMsI — COXPaHeHNe TO Xe.
HecoBepIiileHHOCTD TeOpuY A3bIKOBOI OMNCEMUM, COCTOSIIIAS B PA3MBITOCTH,
HETOYHOCTM IPAHMUIIBI MEKIy MHOTO3HAYHBIMY PsAfIAMI I OMOHMMaMI (B pas-
HBIX II0COOMSAX, CTTOBAPSIX Te K€ CXORHBIE 110 pOopMe JIEKCEMBI TPAKTYIOTCS
mb0 Kak pasHble 3HAYEHNUs OJJHOTO C/IOBa, MO0 KaK OMOHMMBI'), IpMBea
HAaC K [TOUCKY JIPYTOll HayYHOU KOHLETIIVN, OOBSACHAIONIEN CYIeCTBOBAHEe
B SI3BIKOBOJI CyCcTeMe ¥ (PYHKIVMOHVMPOBAHNE TEKCUYECKUX «ONIM3HELIOBY.

1. IlomnceMusa Kak TMHTBUCTUYECKOE AB/ICHIE

B reopun ViBana ToponijeBa eqyHNUIIBI ¢ Pa3IMYHbIMK 3HAYEHNSIMY U UEH-
TUYHO (MM CXO[JHOII) A3BIKOBOJ (POPMOIL, HO HAXOJAIINECS B OTHOILIEHMAX

! Tlompo6HBIil aHA/IN3 TeOPUY HOICEMIUN MOXKHO HaitTy B KHure (Krdl 2014: 147-216).
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XKVMBOJ CMHXPOHHOI1 (PyHKIMOHA/IbHOIT) IPOU3BOJHOCTY APYT C APYTOM, —
aT0 oMoHMMOueI (1985: 116) (HanpuMep, 0cmarnosKa Kak IMpolecc U 0cma-
HO6Ka KaK MecTo)’. B TpaguumnoHHoI! onmcaTenbHO (CeMacioIoTrnyecKot)
JIMHTBYICTYKE 3TY CTy4an 0ObIYHO TPAKTYIOTCA KaK rmomuceMus. B rpapumym
(YHKIMOHAIbHOJ IMHTBUCTUKY ¥ OHOMAacCKOJIOTUY BeCbMa paclpocTpa-
HEHHBIM SIBJISIETCS TIOJIOYKEHME O TOM, YTO CTIOBO MOXKET 00/1ailaTh TONBKO
OIHVM 3HaueHueM, 160, ele 6omee pafNKaabHOE, YTO 3HAYEHNE [le/IaeT
HEKMIl aKyCTUKO-apTUKY/IALVIOHHBI PAJ| CTIOBOM, a C/Ie[JOBaTeIbHO, CTIOBO
9TO U €CTb 3HadeHue. B jaHHOI paboTe MbI OIMpaeMcs ITTaBHBIM 06pasoM
Ha TeopuIo ¥ TepMyHooruio VBana Topomiesa, HO 3[jeCh C/leflyeT IPUBECTI
TaK>Ke B3IJIA/BI APYTUX QYHKIVOHAIBHO OPMEHTUPOBAHHBIX IMHIBUCTOB.
JleB Bragumuposny llep6a:

HenpaBuibHO ;yMath, YTO CI0BA UMEIOT II0 HECKO/IbKY 3HAYEHMIL: 9TO, B CYII-
HOCTHU TOBOPA, HOpManbHas U jake IPOcTo Tuorpadckas Touka spenns. Ha
CaMOM [IeJIe MBI IMEEM BCETJ[a CTONIBKO CJIOB, CKONIBKO (POHETUYECKOE CTIOBO IMEET
sHavenuit (2008: 290-291).

YTo Ba)KHO, MBI He OTPUIJaeM HOTHOCTBIO CYIeCTBOBAHN IIO/IVCEMUN,
HO CUMTaeM ee sBJIEHMEM peul, a He A3bIKa. Tak IOHMMaeMas MOINCeMIs
O3HaYaeT OJHOBPEMEHHOE OTHECeHNe OJfHON pedeBoil POPMBI K IBYM JIeKCH-
4eCK)M 3HaueHNsAM. Takoe siB/IeHVe OJTHAKO He CBOVICTBEHHO OOBIKHOBEHHOMY
4e/I0BEYeCKOMY 001IIeHIIO, SBJISIETCS IPOsIBIEH)EM A3BIKOBOI UTPBI U OTpa-
YKAeTCs B TAKVX TUIIAX SI3bIKOBOI eATE/TbHOCTY, KaK 093V, Iy OMUIUCTH -
Ka, aHeKJOT WIN peknaMa. TeM He MeHee He ClIeflyeT OTOXIECTB/IATb 9TUX
¢dbopM BepOanIbHOI AKTUBHOCTY C APYTMMY TUITAMY JUCKYPCa U IEPEHOCUTD
npusHaky ogHux GopM Ha apyrue. JInteparypa, 0COOEHHO 103315, UMeeT
IPaBo Ha IIpyMeHeHre MeTadop, Ha VICIIO/Ib30BaHMe 9CTeTUYeCKUX 9P deKToB
IIyTeM OTHeCeHNUs POPMBI K IBYM Pa3HbBIM, MHOIA BeCbMa Ja/leKVM JAPYT OT
fipyra MOHATUAM. B A3bIKOBOII crcTeMe, OIHAKO, He C/IefjyeT MCKAaTh TaKOI
MHOTO3HAaUYHOCTH, TaK KaK S3bIK JO/DKEH 00/1aJaTh SCHOI ¥ OfHO3HAYHOI
MOHATUNHO-TIEKCUYECKOI CTPYKTYPOIL.

> Cwm. B. Xapuenxo (1989), a Takxxe aHanms JaHHoro Bompoca y JI. Mamaxosckoro (1990).

JJOBO/IbHO CTPAaHHBIM HaM IPefCTaB/IAeTCs NONYIleHNe ITO/IMCEMUN B UCCTeNOBAHUAX
U JTIeKCUKOTpadMIecKIX OoNMcaHNAX Tesaypycos V. lerbmanom (1993: 35-36). OueBupHoO,
YTO TPV OHOMACUOIOTMYECKOM IIOfIXOfIe €M HMLIbL, IOKA/IM3UPyeMble B Pa3/IMYHBIX TOUKAX
KOTHUTVBHO-TIOHATHUITHON CETKY, He MOTYT OBITb IIPM3HAHDI MJCHTYIHBIMIL.
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2. HoBoo6pa3oBaHHbIe TeKCUYeCKIEe eIMHIIBI B CyOKOaax
PYCCKOTO sA3BIKa

HoBoo6pa3oBaHHbIe TeKCUYeCKIe efVHNILIbI, KOTOPbIe IOSAB/IAI0TCA B pas-
JINYHBIX CyOKOZIaX PYCCKOTO A3bIKa, 00Pa3yITCA MPeX/ie BCETo CI0C060M
JIeKCMYeCcKoil TpaHCchopManyy. DTOT CIIOco0 XapaKTepu3yeTcs BbICOKOI
CTENEHbI0 3KOHOMHOCTY, JIETKOCTY ¥ IIPOCTOTHL. He cremyeT 3afyMbIBaTh-
cs1 HaJi KOpHeBOT MopdeMoit 1 ucKkaTh adGUKCHI A1 MOCTPOEHUSA HOBOTO
cnoBecHoro Mmopgemuoro pspa. I[Tyrem ucnonbp3oBaHus 3ByKoBO# 060/104-
KI y>Ke€ CYLIECTBYIOIIErO ¥ M3BECTHOTO BCEM HOCUTENIAM A3bIKa CTI0BA /IS
HayMeHOBaHVsI HOBOTO ITOHSATIS, CTTOBOOOPA30BaTe/IbHBII MIPOLeCcC BeChMa
cokpaujaercs. bonee Toro, TakuM 06pa3oM MOXKHO CIlelIanbHO 3ammdpo-
BaTh 3HaUeHVe HOBOOOPA30BaHHOTO C/I0BA. 3HaKOMas popMa acCOLMMpPyeTcst
JKe C TeM 3HaueHJeM, KOTOpoe OBbIJIO IO 9TOTO CLeIIEHO ¢ IPYMEHEHHOI
aBTOpOM HOMMHaIuu popmoit. HoBoe 3HaUeHe MOTUBIPOBAHO «CTAPBIM»
3HauYeHJeM B TOM CMBICTIE, YTO MeXKAY y>Ke BepOain3oBaHHBIM Yl HOBOHOMU-
HUPOBaHHBIM MOHATHUAMM CYOBEKT HOMUHALIVM HAO/MIOaeT CBSI3b CXOZICTBA.
CMeXHOCTb IIOHATUIL B CBOIO OYepe/ib HACTONIBKO CU/IBHO OCO3HAETCS HO-
CUTEJISIMU SI3bIKA, YTO Ha ee OCHOBAHUY (QYHKIVIOHUPYIOT peueBble MOJIeNN
aKTyalnu3alyy 3Ha4eHMA. ITO JIETKO IpeJCcKa3yeMble aCCOLMATYBHbIE CBA3N
Tyma: 6100 > nocyza ¢ 6mopom (O cven 06e mapenku), TOPOL VIV SPYToe
reorpaduyeckoe MecTo > TouKa Ha kapTe (Mockea Hanpaso om Mumcka) nnm
Ha3BaHMe Y)XKPeXJIeHN > COTPYAHUKMU 3TOro yupexaeHus (A He ysepena,
umo yHuseepcumem 3uaem yice naax paszsumus). OOHapy>keHue CXO[CTBA
HOHATMIL TpebyeT 6ojiee YCUINTENbHBIX MBICUTENIbHBIX IIPOLEAYP, H03-
TOMY MOJIe/IV CIOBOOOPa3oBaTeIbHON TpaHCPOpPMALNM, KOTOPbIE COCTOST
B MeTadopusanuy, He 0OCTY>KMBAIOT Pe4eBbIX MIPOLECCOB aKTyaMn3alnm
3HayeHus. OHM OCHOBAaHBI Ha CaMbIX OYEBJJHBIX KOHHOTATMBHBIX pede-
PEHTVMBHBIX aCCOLVIALIMAX B CBA3YU C HEOOXOAVMOCTBIO YJAYHOTO OOILIeHNA
" B3auMoNnoHMMaHusA. Onpesenenne CXo4CTBa MEXY IOHATUAMY CBA3aHO
¢ oOHapy)XeHMeM KaTeropyaabHbIX IPU3HAKOB IIOHATHI, JIEXKALIX B OCHO-
Be ux gepuHnImit. Takoe yMCBEHHOE yCUIie HeOOXOAMMO TOJIbKO B CTy4yae
obecrieyeHys1 HOMMHATVBHBIX IOTPeOHOCTET HOCUTeEIeN A3BIKa, T.e. KOTZa
0OHapy)X1BaeTCs JIAKYHa B JIEKCUYECKOII CUCTeMe fA3bIKa — HeT S3bIKOBOII
eIVIHMLBI /1 BepOanusanuy HoBoro noHAtuA. O6pasyeMslil B pe3ybraTe
HOMMHAIUU pe4yeBoll 3HaK MOXKET CTATh SA3bIKOBOII JIEKCUUYECKOII eAVHNLIEN,
€C/IM IIPOYHO BOJIET B CHCTEMY MAMOIEKTOB HOCKTENeN! sA3bIKa. VIHOIT HoTpe6-
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HOCTbBIO PYKOBOJICTBYETCSI II0/Ib30BaTe/Ib OTPAaHNMYEHHBIX CYOKONOB, TAKNX,
KaK CJIeHT MJIM YKaproH. Ero HOMMHATUBHBIN POLECC BOCXOAUT K JKETaHNIO
3ammdpoBarh 3HaYEHNE, YKPBITh €r0 OT TeX HOCUTEIel A3bIKa, KOTOPbIe He
IPUHAJIEXAT K OIpefe/IeHHON COLMaIbHOM MM po¢eccrOoHaTbHOM IPyIIITe
U He BIAJIEI0T COOTBETCTBYIOLEN Pa3HOBUIHOCTDIO HALIMOHAIbHOTO A3bIKA.

3. Monope;KHbIN CTIEHT

OnHuM 13 caMbIX 6ypHO pa3BUBAIOIINXCA U OBICTPO MEHAIOIUXCA CY0-
KOJIOB SIBJIAETCS MOJIOJEKHBIN CJIEHT, HOCUTEN KOTOPOTO, C OJHON CTOPO-
HBI, 0C000 MHTEHCUBHO CTAPAIOTCA CKPBITh CBOM A3BIKOBbIE MHTEHI[UN OT
IIOCTOPOHHUX, a C APYTOil, HOBBIMM €AMHNUIIAMY IIOJYePKHYTh OTAEIbHOCTD
1 060c00/IEHHOCTD CBOETI CYOKYIbTYPBI. [10 9TOJ IpidiHe B A3bIKe MOTOIEKN
HOSABJIAETCA TAK MHOTO HOBBIX JIEKCMYECKIX eIMHMNL], KOTOPbIe 00CTY )KMBAIOT
A3BIKOBYIO J€SATEIbHOCTD 9TOJ COLMAIbHOI IPYIIIbL. AHAIN3 JIeKCUKM MO-
JIOTEXXHOTO C/IeHTa IIPYBEIT HaC K BBIBOY, UTO JIeKCUdeckas TpaHcopmanus
IpeCTaB/IAeT COOOI OfHY M3 CaMbIX IPOAYKTUBHBIX CTTOBOOOPa30BaTe/IbHBIX
Mofpeeil. Bo-nepBbIxX, 13-3a 1ETKOCTY CaMOTO IIpoliecca HOMUHALINY, KOTO-
pblit He TpebyeT mocTpoeHMs GOPMBI CTI0BA U3 IePUBAIVIOHHBIX 9/IEMEHTOB
¥l OCHOB@H TOJIbKO Ha 3aIMCTBOBaHUY (YOPMBI IPYTOro cnoBa. Bo-BTopsIx, o
IIOBOJY HOSIBJIAIOLIEIICA TAKUM 00pa3oM BO3MOXKHOCTY BBECTH B 3a0/Ty>K/IeHIe
VHBIX HOCUTeJIell JAHHOTO SA3bIKa, He B/Ia/IeI0LINX OIpefle/IeHHbIM CyOKOToM,
B paMKaX KOTOPOTO JIeKCU4ecKas eiMHNIIa 00pa3oBanach.

B Moropie>xHOM crieHTe Cl10BO0Opa3oBaTebHasA TpaHCHOPMAIIA ABIACTCA
OfIHMM M3 CaMbIX IIPOAYKTUBHBIX CIOCO60B HOMUHanyy. OHa OCHOBaHa Ha
MeTa(OopUUeCKIUX NPOLEYpPax, T.e. MOTUBATOPOM A1 CyObeKTa HOMUHALINN
0Ka3aJI0Ch CXOACTBO GOPMBI WM GYHKLUY yKe HOMUHMPOBAHHOTO Y HOBO-
Bep0aM30BaHHOTO HOHATHIL. EC/I MOTMBATOpOM ABJIAETCA CXOACTBO (GOPMBI,
TO TaKOJ1 TUII MOTMBAIVIY MOXXHO Ha3BaTh CEHCOPHO-KOTHUTUBHOI, TaK KaK
OCHOBOVI JI/I1 HOMVMHALM ABJIAIOTCS Te IPU3HAKM 000MX HOHATHUIL, KOTOpbIe
BOCIIPMHUMAIOTCA YYBCTBaMU. 3aTeM laHHasA MH(POPMALVs ITOJBEpPraeTcs
MBICTIUTE/IbHBIM IIpoIleccaM. B ciyuae, ecim MOTMBATOpP — 3TO CXOAICTBO
byHKIMIT y>Ke BepOaTn30BaHHOTO I HOBOHOMIHVPOBAHHOTO ITOHATHUI, TO
MOTHUBALVA CyO'beKTa HOMMHALIUY ABJIAETCA COOCTBEHHO KOTHUTUBHOI. 9TO
IIO TOJ IPUYNHE, YTO OIIpefie/IeHNe CXO/ICTB, He BOCIIPUHMMAEMbIX YyBCTBAMI,
TpeOyeT IpUMeHeHMsI I03HaBaTe/IbHO-YMCTBEHHBIX IIPOLIEAYP.
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Tab. 1. HPI/IMepr CJIOB PYCCKOTO MOJIOAEKHOTO C/I€HId, MOTUBMPOBAaHHBIX C/IOBaAMI
JINTEPATYPHOTO M/IN pa3TOBOPHOIO Cy6KOJIOB Ha OCHOBE CXOJICTBa TTOHSATUI.

MoTuBanysa CXOICTBOM ITOHSTUI

a) 1o ¢popme (CEHCOPHO-KOTHUTHMBHA)

C10BO TMTEPATYPHOTO

CnoBo MOJIOIEKHOT'O

HpyMeHsieMast I
KpeIUIeHVIsI VIV
U3OIALUN

VIV PasTOBOPHOTO CyOKOIOB ceHra’
< ‘COBOKYITHOCTb
COBOKYITHOCTb
ammaparypa ammaparypa HAPKOTUYECKIX
baryp amnmaparos’ baryp P ,
MHCTPYMEHTOB
apBIK ‘OpOCHTEeNbHbI KaHalT | apbIK ‘BeHa’
‘cocyn,
6anka/-u LVUIMHPUYECKO 6anka/-u ‘MBIIIIBI
dbopmbr’
<
B €fI. 4. ‘Ha3BaHUe
6apabynbkn , 6apalbynbkn ‘KOH(peTH’
JUS(5
60/1THI ‘Kpene>xHoe nsfenme’ 60/THI ‘meproBas Karma’
60Ky ef. 4. ‘TomoBa’ 60Ky ‘pacTeHyst KOHOIIN
< o
dbopmoBoit xte6/
OyxaHKa HPAMOYTOTbHBIN OyxaHKa ‘YA
Opuker’
‘TBeppas
TabreTka JIeKapCTBEeHHAA TabreTka ‘YAZ
dopma’
‘MyXKCKHe
Bads ‘KynuHapHoe uspenue’ | Badng Y ,
= = TeHUTAINN
IBO3[Ib ‘Kpene>xHoe n3fenue’ IBO3[Ib ‘mrmpuiy, uraa’
‘IeTanb KaKoro-1mbo
YCTPOJICTBA, MMEIoIast
opMy TpyOKU
popwmy Tpy ‘MaTpPOH ManmpoChl
THUJIb3a VIV IVIMHADPA, TUIIb3a

6e3 puabTpa’

Crucok B 6ubnuorpadun.

CrioBa MOJIOfI©>KHOTO CJICHTa U UX 3HaYeHMs IMOJOOPaHbl U3 MHTEPHETHBIX C/IOBApelL.
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‘TlepeMelaeMbIit KeM-

Ipys/Tpysbl -m60 M 4eM-mmbo B | TPys/rpyssl ‘mocpIKa’
IPOCTPAHCTBE OODBEKT
‘OTCyTCTBUE ‘OTCyTCTBME
nucbamanc paBHOBeCsI, aucbamanc paBHOBecus
HapyueHue 6amanca’ (urposoe)
KeTes0 ‘TBepAbIit MeTasw/ KETE30 ‘COCTaB CHCTEMHOTO
U3Menus U3 Kemesa’ 6110Ka’
‘COBOKYITHOCTb ‘TIIpuIr’;
arperar , arperar . ,
9/IEMEHTOB BeChI
e ‘IPOCTPAHCTBO, ec ‘4acTh UTPOBOIL
3apocliee fepeBbsIMI’ KapThl
B e]I. 4. ‘MeXaHIYecKoe
. npucrnoco6eHne/ . . ,
Konéca . Konéca TabneTKn
00BEKT KPYI/IOi
dbopmbr’
‘UCKYCCTBEHHBII ; .
. CTOIPOLIEHTHBII
XBb CTPOUTENbHBII XBb P ., ’
Marepyan’ yBepeHHBDIIT
< < o
MacCHE obupHOe ’ MaCCHE pauyc AelicTBus
IPOCTPAHCTBO 3aK/IMHAHNS
OT/[a/IeHHAS TaTbHNI DAL
AndAcka , anAcka P ,
TepPUTOPUSA ayIuTOPUN
. . .
OT/jaIeHHAs HAIBHUIL DAL
Kamyarka , KaM4YaTKa b ,
TEPPUTOPULS AyAUTOPUN
‘KpeleXxHOe U3Jienue
BUHT I COeTVHEHs BUHT ‘BUJI HAPKOTUKOB’
neranen’
6) o pyHKuMYM (KOTHUTUBHASL)
‘cTapopycckas
, ‘eqMHNIA
apIINH eIMHNIA’ U3MePEeHNs apIINH ,
E— usMepeHus obbema
‘BOpYATh, BHIPAXKATh ; .
BeCTV HY[HBII
OyXxTeTh HEY/IOBO/IbCTBIE, OyxTeTh A
6opMmoTarp’ pasrosop
< b < b
BadyIst Ky/IMHApHOE U3Jerie BadyLs Je/I0BEK
. <
IpoBepKa HOJTBEP>K/IeHUe
BepuduKanus popepia, , BepuduKansa P
HOATBEepP>KIeHNUE npodusa
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BBINIVIUTD ‘BbIpesaTs’ BRITMIUTB(Cs) | ‘yOuTh (cebs)’
TaJIMBbIN ‘TOJBIIL, YACTHIN Ta/IMMBbIN ‘HeKa4yeCTBEHHBIN
<
obparnarhb
3arOHATbCA BHMMaHIE Ha 9YTO-TO 3arOHATHCS ‘IyMaTb O 4eM-TO’
He3HAYUTENbHOE
‘ , ‘pacIUIaTUBIINECS
KBUTbI B efI. 4. ‘yIUIaTa Jjo/ra KBUTBI ,
TOIN
KUOK ‘6pocox’ KUIOK ‘O6MaHIIUK
‘OBITH Ha MOpPO3e,
MOPO3UTHCS HopiBeprarh ce6st MOPO3UTHCS ‘UTHOPUPOBATD’
IeJICTBUIO MOPO3a’
. ‘TpSA3HBII, . ‘4eI0BeK C
MasaHblil " MasaHblil ,
MCIIAYKAHHBII TIPUBMIETVSIMU
‘omopHas 4acTh . ,
OCHOBaA , OCHOBA OCHOBATENIN
mpenMeTa
HIKypa ‘KO>KaHBbII1 IIOKPOB’ HIKypa ‘meByIIKa
rpau ‘TITUIA POfia BOPOHOB rpay aertoBex
b b p b (mpodeccms)’
‘Kpatkas popma
Anéma , Anéma ‘qesIoBeK’
VIMEHU
69KTpayHs ‘3agHu GoH’ 69KTpayHy ‘mpomToe yemoBeka’
‘mymmcras Macca 0 9eM-TO
Bara , Bara
BOJIOKOH HEeraTBHOM
p
MPOJIaTh KaKyIo-
P Y ‘HaIIpPSDKEHHO
BTIOXaTh -m60 6ecronesHyio, BTIOXaTh )
; paborath
HEHY)XHYIO Bell[b
‘TIOKPBIBATD
3anu(Ba)Th SKUKOCTDIO, 3anmu(Ba)Th ‘3arpysuThb Ha Cait
3aTOIIATD
‘BBI3BATh YYBCTBA ‘OpraHmnsoBarhb’;
3aMyTUTD TOIOBOKPY>KEHS, 3aMYTUTD ‘3aBecTn
TOIIHOTBI OTHOLIEHUSA
‘0 MOXJe — MEJIKO, ‘HajloenaTb
MOPOCHUTb , MOPOCHUTb ,
HECU/IBHO UITU pasroBopamu
‘TIlepeMeCTHUTD Yepes
4T0-/1160, II0 KAKOMY- ) ,
MIPOKAYaTh IPOKAYaTh MIOf{HSTD YPOBEHb

-m6O Iy TH MOTOK
KOTO- , 4ero-ambo’
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OrtzenbHYyI0, HO He MEHee MHTEPECHYIO CO CIOBOOOPa30BaTeIbHON TOUKY
3peHNsA IEKCUYECKYIO IPYIITY MOJIOLEXHOTO C/IeHTa COCTAaB/IAIOT C/I0Ba, KOTO-
pble 00pasyIoTCs BCIEACTBYIE UCTIONIb30BAHNS CXOCTBA 3BYKOBOI 000T0YKM
JIEKCMYECKON eIMHNUIIbI PAa3TOBOPHOTO A3bIKA UM APYToil pasHOBUIHOCTHU
pycckoro si3biKa. B Takux cimydasx cxoncTBo GpopMbl 060uX c10B (yrKe cyle-
CTBYIOLIIETO 11 HOBOOOPA30BaHHOI'0) CaMo IO ceOe SAB/IAETCA MOTUBATOPOM
nporiecca croBoobpasoBaHus. Torma ofHaKO HOMUHALMA He IPeACTaBIIAeT
c0o60IJ1 TIEPBUYHOTO IPOILIeCcca, a CKOpee MOBTOPHBII U TJIABHON MHTEHIIVEN
CyO'beKTa HOMMHALIMY SIB/IIETCS TO, YTOOBI Ha3BaTh yyKe BepOann3oBaHHOE
CpefcTBaMy IMTEPATYPHOTO SA3BIKA O-HOBOMY, INUQPYs TAKUM CIIOCOOOM
3Ha4YeHMe CJIEHTOBOIO C/IOoBa. B TakMX caydasx MOXKHO TaK)Ke TOBOPUTH
O IBOVICTBEHHOV MOTVBAIIVIN.

Ta6. 2. [IpuMepbl CIOB PYCCKOTO MOJIOJEXXHOTO CIEHTa, MOTMBJMPOBAHHBIX CTTOBAMUI
JINTEPATyPHOTO WIN PAa3TOBOPHOTO CyOKO/{OB HA OCHOBE CXOZCTBA 3BYKOBOII

000/IOUKI.
MoTuBauMs CXOACTBOM 3BYKOBOI 060/M04KM
CI10BO TUTEPATyPHOTO CJ10BO MOJIOZIEXKHOTO
VLU PasTOBOPHOTO CyOKOLOB CJIeHTa
‘aBTOMAT
AxynmuHa | pycckoe >KeHCKOe VIMA aKy/InHa ,
Kamamrankosa
rpedka TPaBSHUCTOE pacTeHe rpedka ‘repons’
KOKOC ‘IJI0, Ta/IbMbI’ KOKOC ‘KOKauy’
< b
. aMIIVA UPIIAHCKOTO . coIyIalleHne
O’Kericn b P O’Keiicn
JpaMarypra (0.K.)

%%

Momnope>KHBIiT CTIEHT OKa3asICs B IIeHTPe Halllero BHUMAaHMs 10 TOV IIPH-
YJ[He, YTO MaTVBAIVIOHHAS CBA3b MEXY CTIEHTOBOJI eiMHNULIe]l VI CTIOBOM,
OT KOTOPOTO 3aMIMCTBOBA/IACh sA3bIKOBasA (POPMa, >KMBA M aKTya/lbHA [
HOCHUTeNTEl s13bIKa. AHA/IN3 MOJIOIEKHOTO C/IEHTa C IEPUBALMOHHON TOYKN
3peHMs IPUBETT K BBIBOAY O BBICOKOII IPOAYKTUBHOCTY TAKOTO CTIOBOOOPa3o-
BaTe/IbHOTO CIIOCO0a KaK JieKcuueckasi TpaHcopmaiusi. BaykHbIM siBrsieTCst
TaKke (PaKT OTHeCEeHMs TaKMM COCOO0M 0Opa3OBaHHBIX C/ICHTOBBIX C/IOB
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K OTZIe/IbHBIM JIEKCMYECKMM €VIHUIIAM, a HE K OT/[e/IbHbIM 3HAaYEHNAM yiKe
CYLIECTBYIOIMX B PYCCKOM A3bIKE CJIOB.
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[maBa mocesiiieHa Ipo6reMaM TMHIBOCEMUOTUYECKOI KOHIEIITyaIM3alny 1 Bepbanusa-
LMV BOTUTUBHBIX (PYHKIIMIT 4€IOBEYECKOTO OIIBITA U MX 9CTETUYIECKOTO IIPECTABICHNS
B TBOPYECTBE PYCCKOTO poK-1oata u bapaa bopuca [pnbenimukosa. ABTOp mpefaraet
COOCTBEHHBIN CIIOCOO TUIIOIOTM3AII BOJIEBBIX COCTOSHMIL U AKTOB, OCHOBAHHBIII Ha
(YHKI[MOHA/IBHO- IPAarMaTHYeCKOM aHA/II3€e YeTI0OBEYEeCKOro OIIbITa. B paboTe nmposeneH
NMVHTBACTUYECKNI aHANIU3 XY/I0)KECTBEHHBIX CPEJICTB IIPECTAaB/IeHNs BONEBbIX aKTOB
U COCTOSAHMI TMPUIECKOTO TepOs IPOU3BEeHNIT PyCCKOTO TO3Ta.

BBopHbIe 3aMevyaHns

B 1ieHTpe BHUMaHNS JaHHOI PabOTHI JIEXKNUT TMHIBOKOTHUTUBHBIN 00pa3
JIMIPUYECKOTO Tepos IeCeHHBIX TeKCToB bopuca IpebeHmmkoBa — ofHOTO
13 Hambojiee M3BECTHBIX POCCUIICKUX OAPJIOB U POK-IIOITOB, KOMIIO3UTOPA
U My3bIKaHTa, Ybe MM CTO/Ib M3BECTHO B POCCUIICKOI KYIbTYpe, YTO yKe
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MHOTM€ TOf[bl €r0 B IyO/IMYHOM AMCKypce Ha3bIBalOT NpocTo BI. DdyHKima
JIMPUYECKOTO Iepos B MMO3TUYECKOM TEKCTe HEMHOI'O OT/INYAETCA PAaBHO
OT IIPOTAaroHNCTA, KAK ¥ OT IIOBECTBOBATE/IA B TEKCTe HappaTUBHOM. Ecn
B3ATb 32 OCHOBY T€OPETUYECKOE MPEIJIOKEHE€ HOBTOPOJICKOTO MCCIIENlO-
Barend Bragumupa 3anku, KOTOPBIN BbIAENNI B XyL0>K€CTBEHHOI MOJen
TpU 1300pakaeMbIX 00'beKTa — peannu, IOBeCTBOBATE/I 1 sI3bIK (CM. 3amka
2006), ¥ IPMEHNUTD €T0 K TeKCTY IMPUYECKOMY, KOTOPBIN 110 CBOEJI Ipar-
Ma/INCKyPCUBHON CYTHU AB/IAETCA MO0 HeCKPUIILVeil, 1160 SKCIIpeccu-
el (menmbeparyeit, fekmapalyei BOIN, IPOSBIEHNEM SMOLVIA U TO.), TO
MOYKHO C OOJIBIIION {03011 YBEPEHHOCTH CKa3aTb, YTO TMPUIECKIIT TepOIt
(HaIIOMMHAIOLINIT TOBECTBOBATE/IA-YIACTHIKA COOBITIII) COBMeIIAeT B cebe
fiBe CUTHUUKATVBHbIE PYHKIVN: C OZHOJ CTOPOHBI, OH SBJISETCS OCHOB-
HOII 1300paXkaeMoll peasneii, a C APYroil, — ABJIAETCA JECKPUIITOPOM WIN
CyO'beKTOM ITOITMYECKOI sKcIpeccyn. VIHorma pasBeneHye 9TX QyHKII
JOCTAaTOYHO CIIOXKHO, ITIOCKO/IBKY ITO3TUYECKOE M300paskeHNe — 3TO, B IIEPBYIO
odepenb, M300paXkeHe TMPUIeCKIM TepoeM-II0BeCTBOBATE/IEM CaMOTo ceOsl.

JInpudecknit repoii (Kak peanns U KaK CyO'beKT XyL0KeCTBEHHOTO U30-
OpakeHMsI) MOXKeT IPEACTABIAThCS, KAK MUHUMYM, B IBYX IPOSIBICHMAX
— BHELIHMX IIOCTYIIKaX I BHYTPEHHMX COCTOSIHUAX. B JaHHOI paboTe MeHs:
VHTEPECYIOT 3TU MOC/IeNHNE. Bce yacTHbIE IICUXONMOTMYeCKNe IIPOABIEHNA
BHYTPEHHETO MUpa IMPUIECKOTO TePOsI MOXKHO PacIpele/NTh 110 MPUHIITY
paspeneHns OCHOBHBIX MH(OPMALMOHHBIX MEXaHM3MOB 4eJIOBEYEeCKOTO OIIbI-
Ta. B cBO€ BpeMA A NPpeI/IoKM/ TUITO/TOTU3ALNIO ICUXMYECKUX MEXaHI3MOB
dbopmmpoBanus MHGOPMALINI, TOCTPOSHHYIO IO IPUHIUITY pasje/ieHNs
BCeX IICUXMYECKIX MEXaHM3MOB B 3aBUCUMOCTY OT TOTO, YTO SIBJIAETCA UX
MHQOPMAIVIOHHBIM IIPEIMETOM — CaM CYO'beKT VMM JKe BHEIlTHYIe IT0 OTHOIIIe-
HUIO K HeMY 00'BEKTBI, @ TAK)Ke B 3aBYUCUMOCTM OT CTEeIIeH) IIPOU3BOTIbHOCTH
PaboThI 3TUX MEXaHU3MOB, T.€. OT TOT0, B KaKOJI CTEIIeH) OHY pabOTAIOT B pe-
JKJIME pearnpoBaHNA Ha Pa3HOTO POMA Pasfpa>KUTENN, A JO KaKOJ CTeIeHN
CaMM ABJIAIOTCA MOOYAUTEIIAMM 1 ABYDKUTEIAMY ICUXNYECKOI aKTUBHOCTI
(Cm. Leszczak 2011; Leszczak, 2012). YcimoBHO AuCTpuOyLIMIO ICUXMYECKNX
(YHKINI IO ABYM YKa3aHHBIM KpUTEpUAM MOXKHO IPEACTABUTb B BUJIE
CJIEMIYIOIIEll CXEMBI:
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Tab. 1. ductpubyys ncuxmndeckux QyHKImii

O6DbeKTHbIe Cy6beKTHbIe
peaKkTUBHbIE CEHCOPUKA SMOINN
AKTHBHbIE MBINITEHUE BOJIA

JIMeHHO IO TaKOMY IIPMHIUITY OB/IM pacy/IeHeHbI BCe IPOSABJICHNS BHY-
TPEHHEr0 MUpa IMPUUECcKOro repos IpebeHKoBa:

CEHCOPHO-MH(OPMAIIOHHBIE COCTOSHNUA U AeVICTBIUS;

SMOILIMMOHA/IbHBIC COCTOAHMA I OTHOIICHNMA:

MEHTa/IbHO-KOTHUTVBHbBIE ITPOLIECCDHI;
BOJIMTUBHDBIC COCTOAHMA U AKTHI.

B nanHHOIT paboTe MeHs MHTEPEeCYIOT B IIEPBYIO OUYePefb XyA0KeCTBEHHOE
IpefiCTaB/IeHNe 3TUX OCIenHNX. IIpy aToM crenyeT oTaaBaTh cebe OT4YET
B YCJIOBHOCTY VX @HQJIMTUYECKOTO OTMEXXeBaHMA OT OCTa/lbHBIX MHPOP-
MaIVOHHBIX PyHKIWIL. B uncTom Bujie Bce MHQOPMAIMOHHbIE ITPOLECCHI,
MIPOUCXOJAlLIVEe BO BHYTPEHHEM OIIbITE Y€/T0BEKa, KpOMe KOTHUTVBHBIX,
IPYHLNIINATBHO HeBepOanuayeMsl. VICKTodeHe MOTYT COCTaB/IATh He-
KOTOpbIe Hanbosiee SpKye IMOLUN ¥ BOJIEU3 bSIBIEHNS, TTPOSIBIISION[NECS
B MEXIOMETHBIX KOHCTpYKuMax. Kaxxgoe HoMuHMpyemoe (a tem 6oree,
IpefuIpyeMoe) CEHCOPHOE, SMOLMIOHATbHOE MU BOMUTUBHOE COCTOSHIIE
HeOOXOMIMO TIPOXOIUT CTAIUI0 OOJlee I MeHee 0CO3HAaBaeMOii KOHIIeI-
Tyanmusauyn (06001eHNs, KBanuuKamum U CUCTEMaTU3alMN) U TONTbKO
IIOCTIe 9TOTO MO>KET OBITh Ha3BAHO VWM MIPOIIO3ULMIOHATIBHO MIPECTaBIeHO
B BbICKa3bIBaHMU. TeM He MeHee, CaMU BbICKa3bIBaHMs MOYKHO CEMaHTUYECKU
nuddepeHIpPOBaTh Ha BBICKA3bIBAaHUS O CEHCOPHBIX BIIEYAT/ICHNAX, IMO-
IIMOHAJIBHBIX COCTOSHUAX U OTHOIIEHUAX, BOTUTUBHBIX COCTOSHUAX I aKTaX
BOJIM, 4 TAK)KE Ha BBICKA3bIBAHMSA O COOCTBEHHO KOTHUTUBHBIX (MEHTAIbHbBIX
U MBICIUTENIbHBIX) Mpolieccax. BpoueM, 3T0 He UCKITIOYAET, YTO B psijie
CIIy4aeB MOYKHO TOBOPUTb O CMHKPETUYECKUX UM CUHTETUYECKUX COCTOS-
HIIAIX, COBMEIIAOIVX HECKOIBKO MHPOPMALMOHHBIX (PYHKLIMI B CEMaHTIKE
BBICKAa3bIBAHN VI P€4eBOrO HOMMHATA.
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1. Kiro4eBble IOHATUA M TEPMUHDI

[Ipexxze 4eM IMpefCcTaBUTb COOCTBEHHO aHAIN3 MeCTa, PO/ 1 CIIOCOO0B
XyIOXKeCTBEHHOII BepOanmn3anuy BOMUTUBHBIX GYHKIVIT TMPUYECKOTO Te-
pos B upnoctuie bopuca IpebeHnKkoBa, HaJJIeXXUT BBIACHUTD KTI0UeBbIe
HOHATYA Y TePMIHBI, KOTOPBIMI 51 O/Tb3YIOCh. [Ipexxze Bcero, 9To MOHATIA
KOTHUTVMBHOTO IIPOCTPAHCTBA, KOHLIEIITA, M300pa3nTeTIbHOI MOJIETIN 1 9KC-
IUIMKATUBHOI cxeMbl. [IepBble 1Ba MOHATISI OTHOCATCSA K 00beKTy (TIpemeTy)
BepOaM3anuL, T.e. 5TO TOT MHPOPMAIMOHHBII IJIACT, KOTOPBII TEM VTN HBIM
00pa3oM Xy/10)KeCTBEHHO IIPEJICTAB/IACTCS B IPOMU3BEICHIAX I109TA. AHA/IN3
TBOpYecTBa [pebenmykosa, mposenenHsli C. Jlemak (2019) cBupeTenbcTBYeT
0 TOM, YTO IIO3T Ha IIPOTSHKEHNM BCETO CBOETO TBOPYECTBA CO3/JJA€T B CBOUX
IIPOV3BENEHMAX NOBOIBHO LIEIOCTHYIO XY[O0’KECTBEHHYIO KapTUHY Mupa
1 00/1afjaeT XapaKTepPHBIM MAMOCTIIIEM, UTO IIO3BOJIACT, C OHON CTOPOHBI,
BBIZIeTINTD CTIennpIIecKoe /I eT0 XYA0KeCTBEHHOI KapTVHBI MJpa CeMaHTH -
JecKoe IPOCTPAHCTBO, A C APYToil — crenudryeckye 3HAKOBbIE U MOJIe/IbHbIE
CPeCTBa XY0)KECTBEHHOTO N300paXKeHNs 9TOTO IIPOCTPAHCTBA.

KorauTuBHBIe IPOCTPAHCTBA — 9TO Hambosree obIIe ceMaHTIYeCKMe
HOJIA M KJIACChl, 00pasyrolne 1e/I0CTHbIe MTHPOPMALMOHHbIe KOMIIIEKCHI
B KapTMHe Mupa 1oara. VX KI4eBbIMY, CMBICIO00PA3YIOLIMIMU TOYKAMU
ABJIAIOTCA KOHLEITHI — KOTHUTUBHBIE IIPeLefIeHThl IIOHATUITHOTO I/IaHa,
KY/IBTYPHO MapKJMpOBaHHbIE (3HaYMMBIE JIs1 JAHHOTO KY/IBTYPHOTO OIIBITA)
MEHTaJIbHBIE [107141, B KOTOPbIE BXOAAT CXOIHBIE II0 COfIep>KaHNIO Y CMEKHbIE 110
06beMy MOHATHA 1 00pa3bl. OfHIM 13 6a30BbIX KOTHUTVBHBIX IPOCTPAHCTB
B TBOpYecTBe BI' sIB/IsIeTCSI MPOCTPAHCTBO «deloBeK» (HapsAy ¢ IPOCTpaH-
CTBaMM «IIPUPOJIA», «CAKPYM» I «MICKYCCTBO»), @ €T0 IOHATUITHO-00pa3HbIM
AOPOM ABJIAETCA KOHLNT «f mupudeckoro repos». JIupudueckui repoi,
nso6bpaxaemslit bI, — 3To cyObeKT, ubs mparmaTnyeckas yCTaHOBKA, T.e.
YbJ BIIEYAT/ICHVS, BOJIA, SMOLMY U JIOTUKA PeaM3YIOTCA B TOM WM MHO
MOJIe/N XYI0>KeCTBEHHOT0 M300pa)keHNsA KapTUHBI MUpa. ITO TOT, YbMIMU
I/Ia3aMU Mbl BUAVM M300pakaeMblif MUP, KTO HaM €r0 OIVCBIBAET VI O HEM
pacckasbIBaeT, KTO BhIpaXkaeT CBOe K 9TOMY MUpyY oTHoureHue. OrpoMHoe
OOJBIIMHCTBO MO3TUYECKUX Mpon3BeneHnit [pebeHImukoBa (B mepByro ode-
penb, TeceH) HalMCAHO OT IIEPBOTO JINIIA, HEPeJKO TAKKe B BU/ie ABHBIX M/IN
CKPBITBIX JINYHBIX 00paleHNil K KOMY-TO, TIO3BOJIAIOIINX BBIJIEIUTD «SI»
JIMPUYECKOTO Aeckpunropa. VIHorma agpecaToM 9TUX «IOC/IAHNI» ABIACTCSA
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caM JIMPUYECKUIT Tepoit, IOITOMY B psAfie CIydaeB BepOaIbHbI MapKep bl
daxTuyecky o3HavaeT «SI» mupnyeckoro reposi. Bcrpedaercs Taxoke HECKOb-
KO TEKCTOB, I7ie TMPUUYECKUIT JeCKPUITOP WIN AenubepaTop (TOT, OT Ybero
VIMEHM) OCYIIECTB/IAETCSA XyL0XKeCTBEHHOE ONMCaHVe UM PACCyXKeH1e)
(dakTiyecky n3obpakaeT HaM CaMOTO JIMPUYECKOro repost [pebeHmKoBa,
T.e. ce0s1 CaMOro, HO B TpeTbeM jilLie. B Takux crydasx ncuxmyeckue mpo-
SIBJIEHVIST TAKOTO MIEPCOHAKA TPAKTOBA/INCH KaK IICUXMIECKIE TIPOSIBICHNS
JIMPUYECKOTO I'eposi,  «<OH» MOHMMAIOCh KaK «s». VIIeHTMYHO TPaKTOBa/ICA
BepOa/IbHBIIT MapKep Mbl B CTy4asx, KOIJa pedb UAET O IMPUIECKOM Irepoe
¢ mape 3 [Ipyrum (okeHuuHou wim apyrom). K coxxanennio, Henmb3s 6b110
CTOJIb K€ OJfHO3HAYHO TPAKTOBATh peepEeHTNBHO HEOIIPEIe/ICHHOTO Mbl, T.€.
CIy4an, KOTfa IIOf, Mbl IOfPa3yMeBaroCh TOKOJIEHE, KaKasi-Ta IPYIIa, BCe
Mo v u36paHHble. B TaKyX c/Ty4asx Heb3s C yBePEHHOCTHIO CKa3aTb, 10
KaKOJ1 CTelleHy mpudeckuii repoii BI' upeHTHGUIMpYeTCA ¢ 9TOV TPYIIIONL,
a J10 KaKolf — 3TO IIPOCTO puTopmndeckas purypa 060061IeHN Ye/I0BEeUeCKIX
JIOCTOMHCTB VIV IIOPOKOB.

Yr0 KacaeTcsa M300pasUTEIbHBIX MOZEINEN U SKCIVIMKATUBHBIX CXeM, TO
3TO MHCTPYMEHTA/IbHbIe KaTerOp)M, OTHOCSIECS K CaMoil IpoLieiype Xy-
JI0)KECTBEHHOTO M300pa’keHIsI, MCIIO/Ib3yeMble ITOITOM /ISl IIPe3eHTaL NN
peanuii (IPUPOJBI, YeNIOBEKA, CAKPYM W/IN UCKYCCTBA) VIN JTUPUIECKOTO
neckpunropa-genbeparopa. Oba TepMuHa ObUIM TPENIOXKEHBI HAMU B CO-
BMecTHOIT pabore ¢ C. Jlemax (cm. Jlemax, Jlemax 2016). ITog uso6pasumens-
HOUi MOOe/bl0 MBI TIOHMMAaEM a/ITOPUTM XYHZO0XKECTBEHHOTO IPe/iCTaBICHS
HEKOTOPOTO KOTHUTMBHOTO MPOCTPAHCTBA (1/u ero parmMeHTa, BITIOTH
JI0 OTZIETIbHBIX KOHIIETITOB), @ TIOJ] IKCHIUKANUBHOU CXeMOU — KOHKPETHBIN
XapaKTePHBIIT [IpVeM XyL0>KeCTBEHHOTO 1300paskeH1si HEKOTOporo ¢par-
MEHTA VI 9JIeMeHTa KOTHUTYBHOTO IPOCTPAHCTBA B paMKax TOJ V/IV MIHOM
1300pasUTENBHON MOJIEII.

O6BexToM aHa/IM3a B IPeACTaBIeHHON paboTe AB/IAeTCA U300pasuTeIbHAS
MOJIe/Ib XY[0)KeCTBEHHOTO NpeACTaB/IeHNs KOHIIEITA TMPUIECKOTO Tepos,
a ellle TOYHee — M300pakeHMsI ero BOMUTUBHBIX GyHkuit. Kak mokasan
aHa/IN3 TEKCTOBOTO KOPITYCa, IpsAMas Ipe3eHTalNsA BOIMTUBHbBIX COCTOSHMII
¥ aKTOB JIPUYECKOTO repos mpoussenennit BI' cocrapiseT camyo 601bIIyI0
TPYIIITY SKCIUIMKATVBHBIX CXeM M300pakeHVs er0 BHYTPEHHEro Mupa. IToT
¢dakT 3acmyKuBaeT BHMMaHUA caM 1o cebe. Ecnm MplieHne u ceHcopu-
KaoIpefie/sieT BHEIIHNI, IPeMETHbI OIbIT Ye/I0BeKa, TO SMOLN ¥ BOJIS
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OIIPEIe/IAIOT er0 BHYTPEHHMIT, CyOBEKTHBIN OIBIT. B 9TOM CMBIC/IE MOXXHO
TOBOPUTD O PA3TMIHBIX TUIIAX TINIHOCTEN (OCTABIISISL, KOHETHO, 32 TIPeIe/IaMu
TUIIOJIOTM3ALIMY U Iea/IbHYIO TMYHOCTb, Y KOTOPOIT BCe YeThIpe MHpOpMaI-
OHHO-TICXO/IOTMYECKVX MeXaHN3Ma pasBUTHI OAMHAKOBO). [ToaTOMy MOXXHO
BBIJIE/IUTD CTIeAYIOLIVEe TUIIBI TMYHOCTI: YYBCTBEHHBII (JOMUHALVIS CEHCOPUKI
¥ aMoLuii), MeTapu3ndecKuit (OMIHALIMS KOTHUIIUY U 9MOL{NI), BOTIOHTAPH-
CTCKYIO (TOMMHAIIVIS BOJIV Y SMOLINIA), PAllYlOHA/IbHBIN (JIOMVHAIVA KOTHUIINN
Y CEHCOPMKM), IPAKTUYeCKNil (JOMMHALIMSA BOJIM U CEHCOPUKIL) Y TBOPYECKUI
(momyHanys Boymt u Korauimn). Cy/ist 110 0OMINI0 KOTHUTMBHO-MEHTATbHBIX
VI BOJIUTVBHBIX IIPe3eHTalNil IPOL[eCCyabHOr0 00pasa IMpPUIecKoro repost
IpebeHIKOBA, €T0 MOXKHO OTHECTY MMEHHO K 9TOMY ITOC/IeHEMY THUILY.

TeopeTnyieckum MpegMeTOM MOETO UCCIEOBAHMS, OJHAKO, SIBJISETCS
caMo sIBJIeHMe BepOan3ariy BOMUTUBHBIX (PYHKIINIT 4elloBeKa, yeMy 1 Oyaer
MOCBsIIIeHA TIepBast 4acTh PabOoThI.

2. IIpo6nema BepOanm3anuy BOMUTUBHBIX (PYHKIIMIL:
KOHIIENTYaTbHO-OHOMACYIOTOTMYEeCKMIT aHA/IN3

ITonATHE BOMU [JO CHX IIOP JOBOJIBHO C/1ab0 MccnenoBano. Yacto Bomm-
TUBHBIE PYHKLMYU CBOAAT VICKIIOYUTENIBHO K aKTaM BOJIY, YIIPaBIIsIeMbIM
MeXaHM3MaMU T.H. cujbl Boiu. Tak, Hanpumep, E. IlapydeBa, uccnenys so-
JIUTUBHBIE ITIATOBL, ICXOAUT U3 TOTO, YTO BOJISI — 9TO «OPTaH MOPOXKIEHNUS
JKeJIaHWI1, B KOHEYHOM CUeTe OIpefle/sIiolnii BbIOOp perneHus». Eie 6omee
pajuKaIbHO K MOHATHUIO Bomy toaxoxuT M. B. Komocosa, crassias 3Hax pa-
BEHCTBa MeX/[y BOJIEI U >Ke/aTe/IbHOCThI0. OHAKO 3TO CIUIIIKOM YIIPOLIeHHOEe
HOHVMMaHUe Ye/I0BeYeCKOll OIBITHOI AyHaMUKY. JKemaHus, BO-1epBbIX, MOTYT
BO3HMKATb U 6€3 BOMTUBHOTO YCUINs, @ BO-BTOPBIX, SKeTaHVS CaMM 110 cebe
9TO BOJIMTMBHBIE PYHKIMY, IPUYEM JasieKo He eAMHCTBeHHble. Kpome Hux
€CTb ellle OLIYIIeHVsI BO3MOXXHOCTY VIV HEBO3MOXXHOCTM, JO/DKEHCTBOBAHNA
VUIU OXKVIJJAHVS.

JT0BO/IBHO YacTO BONMMUTUBHBIE PYHKIIMY pacCMaTpPUBAIOT (0COOEHHO JIMHT-
BVICTBI) OJJHOBPEMEHHO C 9MOLMOHaIbHbIMM. Tak, HanpuMep E. Anrabaesa,
paccMaTpyBas KaTeTOPUIO ONTATUBHOCTY (JKe/IaTeNbHOCTI), OIPefieNseT ee
KaK «9MOI[MOHA/IbHO-BOJIEBOE IIPOsIB/ICHNE TIOTPEeOHOCTH CyOBEKTa B OCY-
1[eCTB/IEHNY KaKOTO-/I100 efICTBSI B CAMOM IIMPOKOM CMBIC/IE, TIPEAIIOUN-
TaeMOTO B JJAHHOJ CUTyaLu1» . MO>XHO COITIACUTBCSA, YTO Ha OBITOBOM yPOBHE
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XKelaHMe / HeXKe/laHye 3a4acTyI0 COIPOBOXK/IACTCS SMOLUAMN U IIPECTaB/IACT
B cMO103€e ¢ HUMU CMHKpeTn4YecKoe eqHCcTBO. Ho ecThb cdepsl esTenbHO-
CTM, KOTJja >KeNtaHysl (V/Iy Iupe — MOTPeOHOCTY) HOCST Y/MCTO BOMUTYBHBII
XapaKTep U CBSI3aHbI C peajn3alyell BIIOJIHE PalMIOHA/IbHOI IesATe/TbHOCTI
(9KOHOMMYECKOII MM HayYHO-ITO3HABATE/IbHON ), HEIIOCPENCTBEHHO He CO-
NIPOBOXKAIOIIENICA SMOLVAMIL.

HaxkoHery, OBOIbHO YacTO MCCIETOBATENN BepOamn3auy BOTUTUBHOCTY
HOHMMAIOT BO/IMTUBHbIE PYHKIIMU TOTBKO KaK BO/IEN3bsAB/ICHNUA (aKThI BOJIN),
3a6bIBas, YTO B pe4y MbI BCTPEYAEMCs YoKe C Pe3y/IbTaTaMy CEMUOTINIECKO
COIVIa/IM3alyl BOIEU3bSBICHNUII, B TO BpeMs KaK (PyHKIMOHAIbHbIe MeXa-
HU3MBbI IIOPOXK/IeHNsI BOJIEU3bSIB/IEHNUTT TOpa3/o Oosee CloXcHbI. 5] mpeparao
OT/INYATh BOMUTHUBHbBIE COCTOSIHUSA (KaK ONPee/IeHHOTO POfia MPeVICIIO3N -
LMY K Ie/ICTBOBAHMIO) OT CAMUX aKTOB BOJII. BOMUTHBHBIE COCTOSHUS — 3TO
AVHaMU4YeCcKas MPepacioIoKeHHOCTD, C OJ[HOV CTOPOHBI, IO TaTKIBAI0-
11as1 Hac K JIe/ICTBOBAHNUIO, CTAHOBSICh UX IIPUYMHON (9TO MOTYT OBITH HAIlIN
BO3MOXKHOCTM ¥ 005I3aHHOCTH), A C APYTOIL, OTpefeIAoNIast e/, KOTOpble
Hac IPUTATUBAIOT (3TO 0OBIYHO HAIIM JKeTaHVsA U oxupanus). HekoTopere
U3 TaKUX IPepacIIONOoXKeHHOCTEN HaXOAAT CBOJL ICTOYHYK B CAMOJL CTPYK-
Type Hallero «si» (BO3MOXKHOCTH ¥ XKeTaHuA / HOTPeOHOCTH), @ HEKOTOPbIe
JIOKQIM3MPYIOTCA B TeX 00/IaCTAX HAIIETO OIbITA, KOTOPbIJl MOXKHO CYMUTATh
BHEIIH)M 10 OTHOLICHMIO K HaIIeMy «si» (3TO 00sS3aHHOCTI M OXKUJAHUA).
[ToaTomy npepararo BBIEIATh YeThbIpe 6a30BBIX TUIIA CUHEPreTUYeCKIX
BOJIMTVBHBIX COCTOSTHUIL: OLIYIeHS BOSMOKHOCTH JAeICTBOBaHNA (IIOTeH-
LIVII0), OLIYIIIeHVIS JO/DKEHCTBOBAHNA NeVICTBOBAHVA (IEOHTVIKY), OLyIIIeHVIS
JKETTaHUA U BHYTPEHHell MOTPeOHOCTY IeiCTBOBaHMA (ONTaTUBHOCTD) U,
HaKOHell, OIIYIIeH)e OKIJJaHU [IeliCTBOBAaHMA M3BHE (CIepaTUBHOCTD)
B IIOC/IE[HIIE TOMIBI HAJl TUIIOJIOTMEN BOTUTUBHBIX COCTOSHIII BMECTE C HAMU
akTuBHO pabdoTtaet SIpocmas Yapuora (cm. Czarnota 2018). [Torenuus u or-
TAaTUBHOCTH KACAIOTCA IMMaHEHTHBIX MEXaHI3MOB Y€/TOBEYECKOI BOIUTIB-
HOCTM U CBUZIETE/IBCTBYIOT O TOM, KAKOBBI BHYTPEHHVE BO3MOXKHOCTY VN
BHYTpEHHJE IOTPEeOHOCTH YeJIOBEKA, a JeOHTHKA I CIIEPATBHOCTD — O €T0
OTHOILEHMAX C BHENTHUMM CUIAMMU, OKA3bIBAIOIIMMY BO3JEIICTBIIE HA IHIN-
BIZIa U1 BBI3BIBAOIVIMY B HEM YYBCTBO JO/ITA, VUV )K€ OTK/IMKAIOIMMIICA Ha
ero IMoTpeOHOCTY 1 3aIIpOChl. UyBCTBO [JO/ITa OT/INYAETCS OT XKENAaHUS IPEXe
BCETO TeM, YTO BCETZIa OIIYLIAeTCsA KAaK OTCTPAaHEHHOE OT COOCTBEHHOTO «s».
YernoBek BO/KeH He cebe KaK HelOCPeCTBEHHOMY IeSITeNI0, @ KOMY-TO VN
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4eMy-TO BHELIIHEMY — OOIIeCTBY, 3aKOHY, IIPMHI[UIIAM MOPa/IU U HPAaBCTBEH-
HOoCTH, Bory, gpyromy 4denoBeky mmn gake COOCTBEHHON COBECTH, KOTOPas
B aKTe JO/DKEHCTBOBAHMS BOCIIPYHMMAETCS IMEHHO KaK BHELIHMIT PaKkTop.
JKenanus (morpeGHOCTH) XKe BCerja BOCIPMHUMAIOTCS KaK IPOSIBIEHNS
COOCTBEHHOII CYIHOCTHU. BecbMa MHTepeCHBI B 9TOM IUIaHe CliepaTVBHBIE
COCTOSIHMA, T.€. OKUJAaHMs M HafleXXabl. Tak >Ke, KaK U JO/DKEHCTBOBAHIIE,
CIIepaTUBHOCTD CBsI3aHa C BHEIIHMMM (HaKTOpaMu U MHTepaKkiueit. TombpKo,
€CJIV JO/IT BO3HMKAET BCIIECTBYIE IIPOIIIOTO OIBITA COLMAIbHOTO B3aVIMO-
[eVICTBYSI, OXKVJJAaHUs BCETNa HaljeJIeHbl Ha OYAYLIMII ONBIT MHTEPAKIMNI
¢ MupoM (O>KMaHVe BeCHBI, IIepeMeH, TOXK/sA) UK 001ecTBOM (OXKIaHe
9e/I0BeKa, OTBETA, YbeTO-TO IOCTYIIKA).

Hecno>xHo 3aMeTUTb, YTO OCHOBAHMS ITOTEHIIM U TEOHTUKY VHAUBNUIA
($OpMUPYIOTCA K0 BOSHUKHOBEHMA CAMOT'0 YyBCTBA BO3MOXXHOCTY VI JIO/ITA
U ABJIAIOTCS, C OFTHOV CTOPOHDI, CJIEACTBMEM IIPEAbIAYINNX NeICTBUIL Y MHTe-
PaKIMNit, @ C APYTOIl — CTAHOBATCA Kay3aIbHBIMU IBVDKUTEILIMM ITOC/IEYIOMINX
mevicTBUiL B TO ke BpeMs onTaTUBHBIE 1 CIIEPATVBHbIE COCTOSHNS BO3HUKAIOT
JI0 JIeJiCTBUII, KOTOPBIX OHM KacaloTCs, ¥ HalleJIeHbl B Oyayiee. Peanmnsanys
XKeNTaHuit TpebyeT MOCTIeAYIOUVX AeICTBIII CAMOTO HAMBI/A, & PeaIn3alusa
OXXVIJTAaHWIT — JIeVICTBYIS BHELITHVX CVUI U CYO'beKTOB. B aTOM cMbIcTe sxemanms
Y OKVJJAaHVA MOYXKHO OIIpeJeNINTh KaK Telleo/orndeckye (Iienenonararolye)
BOJIMTUBHBIE COCTOSTHIA.

OTcrofa — BOCMOXKHOCTD CTPYKTYPUPOBAHMSA CHHEPTe TUYECKIX BOTIUTB-
HBIX COCTOSTHMIL, MHTEIPUpPOBAaHHASA B CIEYIOLIeil CXeMe:

Ta6. 2. CunHepreTuyeckyie BOMUTUBHBIE COCTOSHUS

Kay3a/lbHbIe TeIeoNOrn4ecKme
(o6panieHHbIe B IpoLLTOE) (o6pamieHHbIe B Oyayiee)

VMMaHEHTHbIE IIOTEHLIMA OIITATUKA
(MHEMBUAYaTbHBIE) (BO3MOYKHOCTD) (xemaHMs1/mOTPEOHOCTN)
TpaHCLeHJeHTHbIE OEOHTUKA CITEPATVIBHOCTD
(coumanbHbIe) (momxeHCcTBOBaHNE) (oxmmanme/Hamexma)

Kpome 6a30BbIX, CMHEPreTUYeCKIX BOUTUBHBIX COCTOAHMIL, MOXKHO
BBIZIE/IUTD ellje 1Ba KNOePHETNIECKIX COCTOAHNA, IPeCTaBIIAIINX CO00I
OIIEHKY CTeIlleH! COOCTBEHHON YBEPEeHHOCTH B CBOEM BOTTUTYBHOM COCTOSHIMI
¥ CTETIeH) TOTOBHOCTH (PeLIIMOCTY, HAMePeHN:A) K COBEPIIEHNIO AelICTBIUA
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(vn BO3[iep)KaHMUIO OT JIeICTBYA). BOMUTUBHbBIE COCTOAHNA, KOHEYHO Ke,
He JVICYEePIIbIBAIOT BCEYl Ma/IMTPhI BOMUTUBHBIX QpyHKIMIL. Bee onm muub ne-
MOHCTPUPYIOT CYOBEKTUBHYIO JUHAMUKY JKM3HEIesATe/IbHOCTY MHAMBUA.
Crenyroias rpyIia BOMUTUBHBIX QYHKINIL, KOTOpast KacaeTcsA 9Talla, Hello-
CPeICTBEHHO MPeJIIeCTBYIOIEro COOCTBEHHO AeICTBYAM (IIOCTYIIKaM) — 3TO
BOJIMTMBHBIE aKThI. Cpeiyi HMX MOYKHO BBIJIeTUTh BOUTHBHbIE aKTHI YCUISA
COBepIIeHS AeVICTBYS U COOCTBEHHO CaMyl aKThI BOJIMTUBHOTO JeICTBOBA-
HIIS, Cpeiyi KOTOPBIX, B CBOIO O4Yepefib, 0OHAPY KMBAIOTCS aKThI IIPOSB/ICHNA
BO/M (1IepOpMaTUBEI) 1 AKTHI BO3/IEICTBUA HA KOTO-TO (II€pCyas3yBbI) VTN
Ha YTO-TO (MaHMIYIATUBBI). B cxemarndeckoM niaHe onucanHble GQyHKIMN
MOYXHO NPEACTaBUTh KaK BOMUTHBHYIO LI€TIOYKY:

Tab. 3. CocTOsTHMA — AKThI — MIOCTYIIKA

BonutusHbie BonurusHsbie
BonutusHbie
CUHepreTu4ecKue KubepHeTIIecKne AKTBI IToctynku
COCTOAHUA COCTOAHUA
- pusnyeckne
- BO3MO>KHOCTbD - ycunue
JKeJTaHue BEPEHHOCTh JeKmapa (usmonoru-
S yBep S p .| ueckue)
- TOIKEHCTBO - TOTOBHOCTbD A
. - colMaJibHbIE
BaHUe - HAMepeHue - BO3Jelic-
(KOMMYHU-
- OKUTaHe TBUE
KaTUBHBIE)

3. Xypmo)kecTBeHHOe M300pakeHre BOMUTUBHBIX NPOSBICHIII
JIMPUYECKOTO TeposI B IECEHHBIX TeKcTax [pebeHImmKoBa

B xymoxxecTBeHHOM 06pase Mupudeckoro repost IpeOeHIMKOBa, KaK yxKe
ObI/IO CKa3aHO, BOIMTYBHOCTD 3aHMMAeT 3HaUNTeNbHOE MecTo. Ecim mop-
XOJUTb K OIleHKe Bepbanusauy BOTUTUBHBIX COCTOSHIIT U aKTOB C KO-
YeCTBEHHOV CTOPOHBI, MO>XKHO 3aMeTUTD, 4TO repoit bl, B mepsyro odepenp,
4ero-To XKelaeT (eMy 4TO-TO HY>KHO) WJIM He JKelaeT (eMy 4ero-To He Hy>X-
HO), @ TaK)Xe TIOCTOSTHHO OIIeHMBAEeT CBOM BO3MOXKHOCTH (OH 4TO-TO MOXKET
VLN Ke He MO>KeT). BO3MOXXHOCTD U )ke/aHMe, B OT/INYME OT 00513aHHOCTY
U OKUJIAaHMA, 3TO BOMUTUBHbIE COCTOAHNA, BOCXOfAIINE K UMMAaHEHTHBIM,
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BHYTPEHHMM JIMYHOCTHBIM IIPEPACIIONIOKEHHOCTAM Ye0BEKa, IIPOSABJIAI0-
MM COOCTBEHHO CYO'beKTHYIO CYIHOCTD «5I» KaK JesATess.

3.1 OKCIVIMKATHBHbIE CXeMBbI M300pakeHI:A >KeTaHUIT ¥ TOTpeOHOCTeI

JKenmaHus nnm He>XenmaHUsL TMPUYECKOTO IepOosi IPOSIBIISIOTCS OOBIYHO
IPsIMO, Yepe3 MapKepbl X0y / He X0y, xomern / He Xomes, xomen 0vl / He xomern
6vt. ITpy aTOM B ITOAAB/AIONIIEM OONBIIMHCTBE CTy4aeB O0BEKT SKeTaHus —
KaKOe-TO JIefiCTBIE, BBIPaKEHHOE [TTaroIaMi: Obitib KaKMM-TO, Tjie-TO, KeM-TO
mmy ¢ KeM-To (14 mpumepos), 3Hamov / nomHums (13), ckazamo / cosopumy (9),
nemv (9), sudemyv (4) (octanpuble 30 IPUMEPOB — IJIATOJIBI, BCTPEYAIOIIMeCs
oVH mu fBa pasa). HamHoro pexxe 06beKT sxenmanms (BIpodeM, TaK)Ke 9acTo
IIPOLIeCCYaIbHbIN) 060011eH MeCTOMMeHNUIMY (BPOJZie 6ce, 4e2o 5 XOresl NI
4110 MHe X0memb eue) VIV JKe TIOfApasyMeBaeT JeiicTBue (1 xouy K mebe, 5 He
xomesn nn10x020). JIvmb pa3 00beKT SKeTaHys ONpefie/ieH CyOCTaHIIMANTbHO —
A xomen cmaxan 6uHa (XOTs, HOHATHO, YTO 3[1eCh TAK)Ke MOIpasyMeBaeTCs
IEJICTBYE «BBIIIATD).

MeHnee IpOYKTUBHBIM CIOCOOOM BepOam3ariiy >ke/taHsi / HeXemaHus
JIMPUYECKOro repost y [pe6eHInnkoBa AB/IAeTCS TACCUBHAsE KOHCTPYKINS MHe
xouemcsi / He X04emcsi I X0mesiocb / He xomesnocw. 3[1eCb BCTpedaroTcs Bce
Te Xe JIeNICTBUA — Obitb, Nemb, 6Udemp, pexxe fpyrue (B o01Ieil CIOXXHOCTI
14 mpuMepoB, 13 KOTOPBIX TONBKO /IBa € 00'bEKTOM AEVIKTIYeCKIIM WUV CYO-
CTaHIIMA/IbHBIM — MHe 8ce20a 6ydern XOmemucs 4eeo-mo euje N MHe HPOCo
XOmenocy 8e1Ho20 niema).

ITokasarenbHO, YTO B KOHCTPYKIVAX C IJIATOJIOM XOems B TeKCTax bl
b 10 HeraTMBHBIX (He xouy, He Xomerl, He xomers Obl, He XO4emcs, He X0-
menocy). Bce ocTaspHble — YTBEPXK/IeHME YKeTTaHUA.

JloCTaTOYHO MPOAYKTUBHBIM NPSMbBIM CIIOCOOOM BBIP)KEHMS >KeTTaHVA
VUIV HeXXeTaHMs, a TOYHee, HaJIMYMS VIV OTCYTCTBUA Y Teposi MOTpebHO-
CTell AABJISIeTCS TAK)XKe MCII0/Ib30BaHVe MOa/IbHON KOHCTPYKIIVIVE MHe HYJHeH
(HyxcHo) / MHe He HyxnceH (HyxHo). OHA 9aCTO UCIIONB3YeTCs ITIOITOM B CITy4ae,
KOIZIa 06'beKTOM ONTAaTVBHOTO COCTOSTHNA (TOYHee, OTCYTCTBUS TOTPEOHOCTH
VIV Ha/TM4YsI OTPAaHNYEHHON TOTPEOHOCTH) €ro Teposi CTAHOBUTCS HEKMUIt
Cyb6CTaHIMAIBHBI 00BEKT — aOCTPAKTHBIN (MHe He HYHHO MHO20 céemas;
MHe He HYHHO KACAHbS Me0ell PyKu; MHe He Hy#eH NpozHO3 no200bl; MHe He
HYHCHO 100e0bl; MHe He HYJ(eH 0meem; MHe He HYHCHO C/108; U POOHAS CIPAHA
He Hy#Ha) VIJIVI KOHKPETHBI (MHe HYICHO mMB0e KONbU0; MHe He HYICHO OpY-
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2UX KHUS; MHe He HYHHO 2Y0 6e0bMbl; MHe He HYJHCHO HU NyuleK, HU 60LCKa; He
Hys#HO 6eHya). OObeKThI TIOTPeOHOCTH BCTPEYAIOTCA pexke. ITO mbl, OHa,
0pye, kKmo-mo, éce I HemMH020. JIVIIb {BXKBI 00BEKTAMM 3/1eChb CTAHOBATCS
JIeTICTBUsI, BbIpa)KeHHBIE [IAar0JIaMU 8UOeMb W COUMU.

Bce ocTanbHble cy4ay BbIpaXKeHU >KelMaHus / TOTPpeOHOCTI VI UX
He)XeJlaHWsl / OTCYTCTBUS MOTPEOHOCTI HENPOAYKTUBHBL. VIHOT A 9TO KOH-
CTPYKIIVIN C IJIATOIAMU Jcenamv (A He xenaro 371a), (He) xeamamov (MHe He
xXeamaem y6emos; MHe He X6amaem CJi06), Haxoamv (0yuia Mos xaxoem
8ecenvs), MHOT[A — COCIAaraTebHble (3Hambv Obt 3a2005; MHe O 8eceHHI00
cnadocmo; 0x Ovl Humv moeti 0yule Ha 2ope ¢ 602amu), TaCCUBHBIe (1yuue
6ydem scumv ¢ 60podoti 00 nosca (MHe); (MHe) 100UMb He ¢ PyKu; MHe yice
He 00 menoueli; MHe 11000NbIMHO) VIV BOIPOCUTE/IbHbIE KOHCTPYKIMN (41mo
MHe ¢ MmaKoeo packnaod; 3a4em mvl Ham (MbL = 51 — Tebe, Tbl — MHE); Ha Yo
MHe JHemuye ¢ 30710Mom, Ha 4mo mHe art nouveau (VpOH.); HA KOl MHe XpeH
8aui 20p00 30710Moti, HA KOl MHe xpeH nemv cknaoHo (capk.). Ectp Taxxke
OfiHa METOHMMUYECKasi KOHCTPYKIVISL: K KoMy A npomsieusan pyky (‘Te, c Kem
A XOTe1 ObITE ).

KpaiiHe pefKo cam repoit CTAHOBUTCS MIPEIMETOM YbUX-TNO0 KeTaHMIt
(Mens eti mano; no 6cem PyKam, Umo XOMmsm u meost u MeHsT; He Moxcern Ovbimo,
umo6 8am Oblyl HYHeH 5T).

3.2 OKCHIMKATUBHBIE CXEMBI I/I306pa)KeHM}I BO3MOXXHOCTe

Bropas cTopoHa nposiBlIeHNA MMMaHEHTHBIX [IPeIpacIoN0oKeHHOCTel
JIeJICTBEHHOTO «s» TMPUIECKOTO reposi — €0 BO3MOYKHOCTH, €T0 BHYTPEHHMUI
HOTEHIINAJ, TO, YTO OH MOXXET W/IM He MOXKET, TO, Ha YTO OH CIIOCOOEH MIn
He crioco6eH. ITo npobiema, KoTopylo repoii Ipebenmmunkosa popmynupyer
TaK)Xe JOBOJIBHO YacTO (XOTS U BABOE PeXKe, 4eM >KeJTaHMsI M HOTPeOHOCTH).
3nech apceHas1 BepOanu3anyy IOYTY aHAIOTYEH O TaTVBHBIM COCTOSHIIAM:
B OOJIBIINMHCTBE CTy4aeB OHA peajn3yeTcs dyepe3 MOfIa/IbHbIe IJIATOJIbl, HO
B pAfe C/Iy4yaeB MCIO/Nb3YIOTCS MAacCUBHBIE KOHCTPYKIy. OCHOBHBIM Cpef-
CTBOM 3/]eCh ABJIACTCA IJIATONI MO4b B (POPMAX MEPBOTO JINIIA WV MYXCKOTO
pofa efMHCTBEHHOTO YMCIa. BO3MOXXHOCTY IMPUYECKOTO Ieposi, PaBHO KaK
V1 €TI0 >KeJIaHVsI, COCPEJOTOYeHBI BOKPYT Pa3HOTO POJia AeVICTBIIA: TOKYTHBHBIX
(ckazamuv / 2060pumv / damv cosem / npu3Hamvcsi), KOTHUTUBHBIX (MOHAMD /
3Hamv / y3uamo / onpedenums / Hanucamo (B 3H. ‘COYMHNUTD ) / 6CHOMHUMD),
3pUTENbHBIX (omopeamv 2nas / 6udemv / NOOHAMb 2/1a3), SIK3UCTEHIINAIb-
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HO-JIOKaTUBHBIX (6b1mb / 0cmamucs), a Takoke Apyrux (B o01Leil CI0XHOCTI
- 50 sx3emmnduKanuii TaKOro pofa Bepoanusanun).

Kak OLieHUTDb YpOBEHb CAMOOLIEHKY CBOMX BO3MOXXHOCTEN! IMPUIECKUM
repoeM IpebenmykoBa? JIniuib B 14 cy4yasix C/IBIIIHO YBEPEHHOE MO2Y MIN
cmo02y. B ocTanmbHBIX 9TO 60 He BIIOTHE yBepeHHOE M02 Obl NIV YBEPEHHbIE
He M02y U1 He M02 Obl.

VI3 MeHee IPOAYKTUBHBIX ¥ HETIPOLYKTUBHBIX CIIOCOO0B Bepbamsannn
OLYII[eHVsT HEBO3MOXKHOCTH, BCTPEYAIOLINXCS B TeKCTaxX BI, MO>KHO BCIIOM-
HUTD [TACCYBHYIO KOHCTPYKIIVNIO «MHe He + MHQUHUTUBY» (MHe He yiimu; mHe
He HAIMU 6 Hell HU Mensia, HU NPUeema; MHe He 8blMPAasUns U3 ce0s UyraKas
6e3 mebst MHe He nemb; MHe HUK0204 He yTimu; MHe He Opo0Umv HAA8Y; MHe He
NOHAMb 3My padocmv) Vi OTHOTUIIHBIE C HETI MHe MAK CI0#HO 00SMbCs moil,
4110 CIMOUM 3d 1e6bIM NIEHOM Y1 MHe HeueM Oblulamb, a TAK)Ke KOHCTPYKIIVIO
C K/INILIE He 8 CUZIAX: 5 He 8 CUNAX N000epHUBamy IMom 00MaH; 5 He 8 CUNAX
nomou4v mem, kmo nonascs 8 cemo. Vinorga bI' ucnonbsyer KOHCTPYKIMIO
C YCTIOBHOJI IPUAATOYHOI YaCTBIO «eCTM OBI sI MOT», CTY>KAIIYIO /151 YTBEPIKie-
HIISI BO3MOXKHOCTH / HEBO3MOXXHOCTH MJ/IN CITOCOOHOCTM / HECIIOCOOHOCTNI
ero reposi: eciu 6 s Moz vl6upamo cebs (‘1 He MOTy BBIOMPATD cebs’); K020a
6vL A Moz usmeHumv packnad (‘s He MOT USMEHNUTD PACKIIAL); ec/iu ObL 5 Mo2
n06UMmv, He mpebys n11066u om me6s (‘s He MOTY TIOOUTD, He TPeOys TF0OBY OT
T€0s7); ecriu 6 51 He cmoz docmyuamucsi 0o mebst (‘s1 CMOT JOCTY4aThCs 10 Te0sT).

Ilns1 Bepbanusaluy MOTeHIMAIbHBIX COCTOSHMIT [PeOeHIINKOBBIM UCIIOTb-
3YIOTCs TAK)XKe eJTHMYHbIE OIMCaTe/IbHble (POPMYIVPOBKY, MMIUIVIIVPYIOLIVIE
BO3MOYXHOCTD VIV CIIOCOOHOCTD — 5 /1e2K0 Hauldy 07151 Hux nomeujerue (‘s 6e3
TPyZia MOTY HAIITI J/I1 HUX IIOMELIeHMeE ); IMom 6b100p 6vin 3a mHOI (‘ST MOT
BBIOMPATD’ ), UX OTPAHUYEHHOCTD — MHe ObL10 Ol 1ezue nemv (st MOT ObI TI€TH
6e3 3aTpyIHEHUIT ), MHe 807110 0aii — m06y1o cobnastio (‘ecu 661 MHe TI03BO-
JINIH, 51 MOT OBl /I00YI0 COOMIasHUTD’) 8ce, Umo mHe omnyujeHo 3Hamv (‘Bce,
YTO MHE Ja/lyl BO3MOXKHOCTD 3HATh') VIJIN JKe UIX OTCYTCTBUE — () HUKAK He
npunommio (‘1 HUKaK He MOTY BCIIOMHUTD ), ec/iu Ovl A ymen éudemo (‘eciu
ObI 51 6B CITIOCOOEH BUJIETD ), ecriu OvL 51 ymen amo (‘ecnu 6Bl A 9TO MOT).
Psiyy dopmynupoBok B Tekctax BI, BeIpBaHHbIE 13 KOHTEKCTa, MOI/IN OBl
II0Ka3aThCs JAYCMBIC/IEHHBIMY, T.K. MOI/IV OBl BOCIIPMHMMATBCS MO0 Kak
yTBep>X/eHVe HeCIIoCOOHOCTH, MO0 KaK COMHeHNe B ciocobHocTn. OfHaKO
y IpebeHIuKoBa BO BCeX C/y4asx YTBEP>KAAaeTCsl MMEHHO IIepBOe: MO2y /iU
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A neamv? (‘1 He MOTY JITaTh’), HO pasee A mozy? (‘51 He MOTY): umo s mozy euje?
(‘s 6obLIIe HMYETO He MOTY ).

K CMHKpeTHYeCKM ONTATUBHO-TOTEHIIMATbHBIM COCTOSTHIAM («KeTaHue
+ BO3MOXKHOCTb») MO>KHO OTHECTU CUTYAIMM, BbIpaXkaeMble KOHCTPYKI-
MM, HallofoOme kak mHe yeudemv mebs (‘XoTen Obl yBUAETb, HO HE MOTY)
WIN HOPOK MB0Ll 8327150 Hecmepnum 071 ena3 (‘Xody BBIIEp>KaThb, HO He
Mory’). VI3pezika HeBO3MO>XKHOCTD COBEPIIEHNS FepOeM KaKOTO-TO >KeTaeMOro
leficTBYA M300paXkaeTCss METOHMMIYECKN — Yepe3 0000IeHne: HUKMmMo He
CMOJHCem 8bl8eCcMU MeHS U3 31020 nepensiemervs nepus (‘X0dy BBIITH, HO He
MOTY’) WIN 4epe3 OIMCaHMe IIPENATCTBYIOMNX 00CTOATENbCTB: MO NPUPOOa
He daem mHe cnamy (‘X04y cIlaTh, HO He Mory’). Ha rpaHuiie BomMTMBHOCTHI
M KOTHULUY Y IMprdecKoro repost BI' mHOIa BO3HMKaeT Tak>Ke OCO3HAHIE
HeyMeHsI (KaK codeTaHue OLIyIIeHNsI He3HAHMS C OLyIjeHIeM HEBO3MOXK-
HOCTYI COBEPIIEHNA KaKIX-TO eVICTBUI); 5 He ymen mobump (‘He 3HAJI, KaK
TIOOUTD, IOITOMY HE MOT); 5 HUK020a He ymen Ovimv nepsvim u3 écex (‘He
3HaJI, KaK OBITh IEPBBIM, TIO3TOMY He MOT’); 5 00 CUX NOP He YMel0 NPOouamucs
(‘He 3HaJI, KaK NPOLIATHCS, IIOITOMY He MOT); A He ymero (IIOHATD), Kax me,
0 kom s yumarn (‘s He 3HAJI, KaK IOHMMATbh, IOTOMY He MOT’). DTO COCTOsIHIE
BIIOJTHE BIIMCBIBAETCS B OOIIYIO KAPTVHY HEYBEPEHHOCTY M COMHEHIT, CTO/Tb
XapaKTepHYI0 A1 06pasa IMPUIecKoro repos npousseneHuit [pedenmmkona.

Kak BujiM, y>ke B 9TOM BIJIe CUHEPTeTNYeCKOTO BOTIUTYBHOTO COCTOSHIS
OTPOMHYIO POJIb HauMHAET UIPATh €r0 Bepu(UKaLs, T.e. OLeHKA CTEIeHN
YBEPEHHOCTM Wy HeyBepeHHOCTH. CII0KHO OOHAPY>KUTh BO3MOXKHOCTH
B YJICTOM Bufie, 6e3 nx oueHky. OObIYHO, KOTIa MBI TOBOPUM 5T MOZY, CMO2Y,
S He MO2y, 5L He CMO2Y, ST He M02, 5T He CM02, MBI OLIeHIBaeM CBOV BO3MOXKHO-
CTH C OIIpeJie/IEHHOIT 103011 YBEPEHHOCTI, TOBOPSL 5 M02, 51 MO2 Obl — BBOIUM
B BBICKa3bIBaHI€e 9/IEMEHT COMHEHNsI, IOCKOIbKY OOBIYHO 32 HUMM CIIEfyeT
OTOBOPKa HO He cdesasn (BIIpOYeM, He BCe TaK OJHO3HAYHO, IOCKO/IBKY B KOH-
CTPYKUMM 5 MO2 Obl, HO He cOenaio COeP>KUTCS, CKOpee, YBepEeHHOCTD).

3.3 DKCIIMKAaTUBHBIE CXEMBI I/I306pa)KeHI/I$I 9yBCTBa JOITa

Cy11ecTBeHHO pexe pudeckuii repoit [pebeninkoBa npedpiBaeT B BO-
JINTUBHBIX COCTOSHMSAX, CBSI3aHBIX C BHELTHVMU, COLMATM3NPYIOMMMH (ak-
TOpaMI, KaK Kay3aJbHBIMU ([O/DKEHCTBOBAHME), TaK 1 I]e/IeTI0/IaralolyIMu
(oxxmpanue). B menom ato okornmo 30 sxk3eMImduKanuii KaXX/joro u3 TaKnx
COCTOSHIII BO BCEM KOpIIyce.
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Ecnu roBoputh 0 Bepbanmsanny JeOHTUYECKUX COCTOSIHII, TO 37IeCh
CJIO)KHO TOBOPUTH O KAKOM-TO SIBHO JOMUHUPYIOLIEM TEKCUIECKOM VTN
rpaMMaTU4eCKOM CpefcTBe. DTO MOTYT ObITh MOJA/TbHBIE C/IOBA 00/IeH
U HYX#HO, TIPeUKaTUBHAsA (GopMa NpuUIarateIbHOro 0053aH, GOopMbl KaTe-
TOPUY COCTOSTHUSA NPUUNOCE / npudemcst Wit ppaseocxeMsl spems + MHU-
HUTUB U (Hem Obl) MHe + UHPUHUTHUB, HAIIPUMED: 6Ce 4o 5 00/HeH; Yimu
A 007HceH; CIe0yI0UsUM 0071HeH Obimb 55 51 6onbule He 003aH mebe; Umo MHe
NPUUTIOCL MAM Y Mebs 6bIHeCTU; HO NPULMIOCH NPUBLIKHYMb K NPULETbHOL
cmpenvbe; (npudemcs mHe) noexamo 8 V8aroso; spems cobupamv moti uepHoii
yemooar; (MHe) camoe 8pemst UOMU HA 3aNpasKy; HyHHo Oydem Bvinumy Ha
HO"b 084 TUMPa 800bl; (MHE) HYHHO cepouem pacmonumo Smom sed; mosb-
Ko 80m MHe 00CMOsAMb; Herm 6bl MHe cudemv 6 ocmpoze. ECTb 1 eVIHMYHBIE
IpUMEpBI APYTUX CIIOCOOOB BHIPOXKEHMA JO/DKEHCTBOBAHUA: HO pAH2Y MHe
NOJIOHEHO CNAMb; S MHO20 7iet Obinl 6 doey U1 (Mol cKA3ana) 4mo s moz2y Ha-
3vieamv mebs Icmepanvoori. IlperMeToM LOHKEHCTBOBAHMS MOTYT OBITD:
npebbIBaHNe B OTHOIIEHNSIX C KeM-TO (5 pas), menue (4), nepensiokenue (3),
npebbIBaHNE B HEKOTOPOM cocTostHUM (2), mutue (2), coH (2). OcTanpHble
IpefMeThI eVHIYHBI.

uorpa y IpebeH1mKoBa MOYXHO BCTPETUTH OMMCAHNSI TAKOTO I'MOPIIHO-
rO BOJIUTMBHOTO COCTOSIHVS €T0 TMPUYECKOTO Ireposi, KaK MpUBbIYKa (cMech
JIOJDKEHCTBOBaHMA € XKemanmeM). Heckombko pa3s B TekcTax BI' MO>KHO HaiiTn
NpAMYI0 BepOanmsannio aToit ncuxmdeckoit Gyukumm: 4 oyman, umo Hyx-
HO ObiMb NPUBLIYHBIM K 711008U, HO NPUUIIOCL NPUBLIKHYMb K NPUUETbHOT
cmpenvoe; NPUSMHO NPUBLIKHY b, YN0 MAM, 20e 5T CHTII0, IO 00M; HAWU PYKU
npusbikau K naacmmacce (Hally = TBOY + MOM); HO Mbl NPUBLIK K TAOUPUHINY
(TBI = 51); 5 NPUBLIK ObIMb KOMOM U 8 KOHUE KOHU08 NOPA OMBBIKHY Mb HUMb
eonosoti. Hempsimple BepbOanusanyy BCTPEYAIOTCS KpailHe PefKo: 5 30ech He
NPUNCUTICAL.

VHorna ieoHTMYeCKYIe COCTOSTHYS TMPUIECKOTO repOost ONVCHIBAIOTCS Me-
TOHMMUYECKN — Yepe3 NepCya3uBHOE BO3/EIICTBIE Ha HETO IPYruX (8enenu
MHe Obimb, KAK OHU; Mbl Yil0euib c60UM Nymem U 0auib MHe yUimu c80UM; KO
0azn MHe Npaso NOMHUMb MebsT; KMo 1Mo 3a61a0en MOUM cepouem; Kmo-mo
msiHem meHsI 3a A3vik; (Tl MOTJIA ObI) He 3aCMABsAMb MeHs X00UMb 60CUKOM
N0 yenam; menepb mol xo4euib c0enams MeH NOCTYUIHbIM, KAK NEC; KO CY-
Meem MHe nomewuiams?), JaB/IeHNs BHEILHEN CPebl 1 0OCTOATENbCTB (Kak
310 3acMassiern MeHs, NPOCUM MeHst 08U2amMvCsi 0anbule; 1o, Umo 0epucUum
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emecme demeti 0exaOps, 3acmasnsiem mMeHsi NPOuAMvCsl) WK, HA060poT —
OTCYTCTBVISI TAKOTO JABJICHUSA: Her Ha mebs ynpasvt (Tbl = ).

3.4 OKCIUIMKATUBHBIE CXeMBI M300pakeHN I OKMAAHNIT

CriepaTBHBIE COCTOSIHMS (OXKU/AHNST) T€POSI TAK)KE IPeCTaB/IEHbI pas-
JINIHBIMU CPEICTBAMIA, XOTS 3[1eCh pa3dpoc 1 He CTOJb KpoKuit. Haiie Bcero
3TO IJIATOJIBI H#0AMb, PeXKe HA0eAMbCs VIV CYLIeCTBUTEIbHOE Hadexoa (s 6y0y
Hoamv meoss; 51 6y0y 8 Heil Hoamv; 5 He HOy 6onvule HeHuuH; (1) Hoan koz20a
nozacsim céem; mozo U mol x#0an (Tbl = 51); A HOY KO20-mM0, K020 5 CMO2Y 3a-
WUMuUmMp; 0yula Mosi #oem cKpunaud; st HA0erCob, Mo IMOM NOIAP BbIHHEM
meoii 0omM 00MA; HAYyUU MeHS HUMb 80npexu eceti Hadexde). BctpedaroTcs
TaK)Ke e[YIHNYHbIE TIPYMEPBI C 003 0AMbCS, 0HUOAMb, MEUM Ay I Y1 CYIIeCTBU-
TeJIbHBIM Meuma (5 He 0040y Co (ITHS BCETIPOILEHD); U 5 0HUOA HACMYNIIeHUe
A67104HbIX OHell, T Mmeumasn 06 Imoil Hu3Hu ¢ 12-mu nem (MpoH.); cmamp 6ol
ueCHuIM nped co6010, 60M U 6C MOSI MEUINA; eule HEMHO20 U cOyOemcs meu-
ma, u Hawu noou 3atimym mecma). OObeKTaMy OXVMIAHNA IPU STOM Yalle
BCETO SIBJIsIeTCs cOOeceHYK (mbl) NIV HeoIpefe/ieHHOe UL (K1mo-mo),
a TaK>Ke HEKOTOpbIe TOCTYIIKY APYTUX JIIOfielt (4 Haderocy, 8l cmompume Ha
KOPOTST; 5T He H0y Om MUPAH08 HA2padvl; 5 1Oy, YO OH OMEemum mHe «0a»)
VLU KaKye-TO COOBITUA (A 3#0y HACMYN/IeHbs mend; s #0y noKa oH ynaoem
(6anmkoR); 1 Hadercw, Umo mol pasdyouldb MeHs), pexxe — COOCTBEHHBIE I10-
CTYNKH (A 2#0as, umo 637euy k Hebecams; i #0Yy, NOKA S NPOCHYCD).

JHorma oXXugaHms reposi IpeCcTaB/IeHbl KOCBEHHO, Yepe3 MPeCTABIEHIE
rpsiaymux cobprtuit. IIpn aToM B KadecTBe Bepbanmsaropa Tak)ke 0ObIYHO
VICIIONIBb3YeTCSA ITIaTON H0amv: VI 80pye nonumaewv — mo, 4mo xoem meos
3aempa, amo mo, om uezo mol bexcan euepa (Tol = 51); OKHO 8bIX00UM B6€PX, HO
umo mam xoem 3a cmexnom? (MeHs); HO HAC HOem 00uH KoHel, (HaC = MeHS
+ €r0); HO 5 3HAI0 UMO HOem neped CamviM KOHUOM NYMmu, XOTsI BO3MOXKHBI
U IpyTie, METOHUMIIECKIIE CIIOCOODI IPeCTaBIEHNS OXKITAEMOTO0: 8 KOHUE
nymu mHe obeuyan noxoti; éce, umo 6vL10 obeusaro Ham (HaM = MHe + Tebe).

JI0BOJIBHO pefKo caM repoit CTaHOBUTCA 00bekToM oxkupanmit (CeeooHs
HOUB10 K1MO-mo Hoem Hac (Mbl = TBI + 51); A 0oma MeHs scdem 0oub; OHA Hoem,
00Ha, ma, Komopy1o 5 110671105 B Kax0om nopmy meHs xoem cecmpa; e0sa i
HAC H#OYM 8 mex e0CAX).
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3.5 OKCIUIMKAaTUBHBIE CXeMbI I300pa’keHNA CTENIEHN YBEPEHHOCTH,
TOTOBHOCTM ¥ HAMEPEHM

Crenyrommas Irpymia BOMUTUBHBIX COCTOSHMIL TMPUYECKOro repos Ipe-
OeHIIMKOBA CBsA3aHA C IPE/IIECTBYIOLMMI AKTaM BOJIY OL[eHKaMM CTEIIeH:
YBEPEHHOCTH B CBOMX BO3MOYKHOCTSIX, XKe/TaHNAX, 0053aHHOCTSX, OXKMITAHMAX
¥ 3HAaHMAX U CTEIIeHV TOTOBHOCTY K COBEPIIEHMIO OIPe/ie/IeHHbIX aKTOB.

Bbiiuie 5TV COCTOSAHMA ObUIN OIIPefieNieHbl KaK KIOepHeTIIeCKe, HOCKOIbKY
OHI TIPEJIIOIATAI0T BOJIeBOe ycune. VIX BIIOTHe MOXKHO ObITO OBl Ha3BaTh
8071€601i pezynAyueii, 80TUMUBHOL WK 6071e601 peprekcueti (volitive reflection
wm volitive reflectivity) Vnm >xe 601UMUBHbIM / 6071€8bIM UHMEIEKIOM
(volitional intelligence) (Cm. Miller 1998; Chatzisarantis, Frederick, Biddle,
Hagger 2007; Newton 2012). Ha sToM OCHOBaHMM Jake pa3pabaTbIBarOTCA
tectsl Ha VQ (volitional quotient).

[TonHast yBepeHHOCTb BO3HMKAET B CTy4ae COBMELIeHNA B aKTe BOITUTUB-
HOJI peh/IeKCHM OLYIeHVSA 3HAHMA, BO3MO>KHOCTY 1/ VTN IO/DKEHCTBOBAHNA
C JKeTaHUAMMI U/ VI OXUAAHUAMMY, aOCONIOTHAS JKe HEYBEePEHHOCTD — IIPU CO-
e[IMHeHN I He3HAHIS, OLIYIIIeHs] HEBO3MOXKHOCTI M/ /I OTCY TCTBYISI 4YBCTBA
JIO/IT C Ha/IMYVeM >KeTaHWil U/ VTN OXXVMITaHWIL MU JKe, Ha000pOoT, — B CTy4ae
COBMeILIeHNS 3HAHNS, OLYIIeHNsI BO3MOXXHOCTH 1/VIIU JJO/KEHCTBOBAHNS
C OTCYTCTBMEM >KeTTAHNUA /WM OXXUAAHNA. Mex Iy HUMM JIOKa/TU3UPYIOTCA
pasHbIe CTeIleH) yBepeHHOCTN / HeyBepeHHOCTH. CIocoObI Bepbanmsanum
YBEPEHHOCTH IMPUYECKOro repos IpebeHmmmkoBa mubdo nekcndeckue (Kpat-
Kas (opMa IPUIATaTeIbHOTO Y8epeHHbill, CYIIeCTBUTETIBHOE Y8epeHHOCHD,
IJIaronn 6epumo), mnbo CMHTaKcu4Yeckue (oTpuiarenbHas ¢opmMa Iyaronaa
Kaxcemcs VI TIaToNIa 6epumv): a 5 00 CUX NOp Y6epeH, Umo Mol HU NPU 4em;
dasce 51 NOPOIO yBepeH, Urmo BUKCY, 20e JI0Kb; S Obil yeepeH; Mol y6epeH, 4mo
éeper meoti nymv (THI = 51); MOSL Y6ePEHHOCMb 8 MOM, 41O0; 5 6ePI0, UIMO OH
6yOdemm sceH U HUC; MHe He KANHeMCS, Yo Imo f; 5 He 6epro 6 makue npasas;
HO Nopoli A He 8epro, MO 310 0OMAH; Mol He 8epULLb 6 ux npu3 (Thl = 51); K020a
mHe 2osopunu «Hemy, s ne sepus.

Bompexu Tomy, 4TO B psifie BBILIEIPYBEEHHbBIX IPUMEPOB JMCIIONIb3yeTCs
IJIaTOJI 6epUtb, pedb UIET He COOCTBEHHO O Bepe, a IMEHHO 00 YBepeHHOCTH
(cp. ‘1 ysepen, umo Hem maxkux npae, ‘Ho Nopoti s yéepeH, 4mo d3mo He 00Mar,
‘Mul ysepeH, umo ux npus Hu4ezo He croum / Hu4eeo He 3HAYUM, ‘K020a MHe
eosopunu «Hem», 51 6vL1 yeepeH, umo amo Henpasoa’).
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HawuBbicIas cTeneHb YBEPEHHOCTH B 3HAHMAX IIPU 9TOM MOXXET BbIpa-
YKaThCs1 CTIOBAMIU 1pas U He ouiubamocs. IlepBoe — 5 npas — B OTHOIIEHUY €T0
NUPUYECKOro repost y [pebeHInmnkoBa BCTpedaeTcst TPYIKAbL, BTOPOE — TOTIBKO
pas: s He ouuUbacy.

HampoTus, 0TCyTCTBYE YBEPEHHOCTY IMPUIECKOTO Ieposi B IPOU3BENEHUAX
BI' npencraBneno HaMHOro 60see mMpoko. [Ipu 3TOM MMPOK U AMATIA30H
JICTIOTIb3YEeMBIX CPeJICTB — OT IeKCUIeCKUX (I/Iarojibl Ka3amucs, OyMamy B 3Ha-
YeHUM ‘TIPeJIII0NaraTh, Ka3aTbCsl, 10003pedamb, 60SMuvcs, HanOMUHAMo cebe,
BBOJIHbIE ¥ MOJJa/IbHBIE CTIOBA 10X0JMe, BUOUMO, NO-MOEMY V1 HABEPHOe, @ TAKIKE
CYILECTBUTETIBHOE OUfyUjeHve B 3HAYEHNY YyBCTBO ). B 001mieit clio>kxHOCTH
9T0 45 sx3eMINUKALWIL (5 0yman, 4mo nes; 5 0YMA, 4o Mo MHe CHUMCS;
S OYMAJL, 4O HUT; 5 OYMAr0, Mol He CHUmMar ce6st 6020mM; MHe Ka3anoco, Hauiu
uenu camu peanico HANONOLAM; MHe KAHEMCS, YUMo 5 BUNY OHO; MHE KaAHemcS,
MOLL 00M YoHce He 0OM; MHE KANEMCS, s Y3HA0 ce0sT; MHe Kaxemcs, Hem Hu-
KAKUX 0CHOBAHUTI 20pOUMBCS c80€ti CyOb00il; MHe KAXeMCs, MO CMPAHHDLLL
80MPOC; 5 N0003PeBAI0, MO IO Mul; 5L 60K0Ch, UIMO CbLM NO 20p7I0; & HAYUHAID
HanomuHamo cebe MOHAXA, NOX0JHce, CKOPO OyOem paccéem; UOUMO, S NAAKAT
N0-MOeMY, 5 He NOMH10, 20€ 5T; TIOHUMBCSA CNAMb, HABEPHOE, CMICILA Y Hem; Moe
ousyuseHve, 4rmo 3mo moti meroo 11066u); MOpQOIOrIecKrx (IIOTTOXKUTeTbHAS
KpartKas GOpMBI IPUIaraTe/IbHOTO CK/I0HeH, OTpULiaTe/IbHas KpaTKas popma
IIPUIATaTeNIbHOTO He Y8epeH): s CKJIOHeH CHUMAmb, 4o mo, 4ezo Heml, Mo
8eCctv; 5 He yBepeH, XoUuy /iU 5 4ro-1mo cKa3amv i IeKCUKO-CUHTAKCUIeCKIX
(BoIIpocuTe/IbHbIE KOHCTPYKIMY C YACTULIAMY €084 /1U U1 pA36e): pa3ee 5 3HA10
71064, 4mobbvl ckasamo mebe; U passe 5 N06epPHO; €064 U 5 6ePHYCh CH00d; €064
7y 51 6y0y mam enpedv; e06a U I CMO2Y CKA3AMb; €084 U A Y3HAK; e08a U
5 K020a-HUbyOb Ycvluly mebs, U pasee si peulyco cmamov pekoti BIUIOTD JI0
YMCTO CUHTAKCUYECKNX (COMHEHEe BhIPaKEHHOE BOIIPOCOM): Kmo s makoti
umobwl eosopumv um? Kyoa desamvcs mne? Ho umo e mHe denamv euse?
W umo mue denamo ¢ Hum? Tot Oymaeutv, s 6y0y 6e4HO NocayuieH?

BonuTuBHOE COCTOsIHME TIOTHOI YBEPEHHOCTHU MOPOXK/AET OILylleHNe
TOTOBHOCTY K BOJIUTVMBHBIM aKTaM, [TOJIHAsi HEYBEPEHHOCTh — OLIYIIeHIe
HErOTOBHOCTH. JIeKcuuecKrMM MapKepaMiu TOTOBHOCTY / HETOTOBHOCTY
JIMPUYECKOTO Teposi B TekcTax bl sistroTcst: KpaTkas popma mpuiaraTesns-
HOTO 201106blil B yTBEPUTENTbHBIX UM OTPULIATETbHBIX KOHCTPYKIVAX (5 He
201M08; 5L NOUMU 201108, 201108 tebe Nermbv; s 20Mo8 Yimu. menepu Mol 20106
K 0yx06HOUL s#u3HU (TBI=5); A 6cee0a 20mo6 (CTPENATD); TUUHO A 20106 OM-
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6euampv 3a 6ce), TIATONBL peuiums (U S pewlus1, 4mo HAepHOe Y HAC 20CHU;
08epv NOOCOZHAHDS PeUiUsl S 3aKPLIMb HA 3AMOK; ST PEULUTT, YmMOo He3auem
nemv; s peuitisl, YMo Hem C8UHell; S Peuust, 4mo 0CMacs 00UH) VI MOUb
(s moey npedvseumo am cnpasky). [OTOBHOCTD reposi MOXKET OBITh BBIpakeHa
Y KOCBEHHO — METOHVMMIYECKI: 1enepv MeHs He 0canoeumpy (T.K. 5 IIOIOH
PelMMOCTIC) WK A He cneuiy npovleamo 68 okHa (T.K. ‘s He rotow’). MHorma
CeMaHTHKa IPUHATHUSA PelIeHNs IIPOsIBIISIETCSI KOCBEHHO: 8CE, YMO 5 8b10pa
césmuim (T.e. ‘sl pELINJI, YTO ITO CBSTO ).

CocTostHIIEe TOTOBHOCTH (PEIINMOCTH) K [IefICTBIIO, COBMEI[eHHOE C IIPef-
BOCXMIIIEHVEM IeVICTBYSL, TOPOXKAALT ellle OfVH BIJ] KNOEePHETIYeCKOTro BO-
JIUTUBHOTO COCTOSIHISI — HaMepeHMe (COOTBETCTBEHHO HETOTOBHOCTD B ITape
C OTCYTCTBMEM TAKOTO IIPEBOCXMUIEHNsSI CBU/IETENIbCTBYET 00 OTCYTCTBUNI
HaMmepenus). Y [pe6eHIMKOBa 9TH IPOSIB/IEHVSI IMIHOCTY TUPUYECKOTO TepOst
BBIPXKAIOTCS LeIeBBIMI 0OCTOSITE/TbCTBEHHBIMIU KOHCTPYKIMAMU NPUtimu
(uomu) + HGUHUTHB VN nputimu (uomu), 4umoo:

ST nowlen K yvleanke — y3Hamv 0 ceoeti cyovbe; s npuniesn cioda BuinUmb 8UHA;
(s mpu1en) damv omovLX Hepeam; s npuuiesn, 4mobvl cOenamv NPUAMHO U eulje
cobmocmu céoti 006em; (s1) npuuien numv 800y; NOL0Y 8bINbI0 PIOMKY 600KU, 3AKY-
ULy HAPKOMUKOM; 5T npULes NOOMBEepOUmy; Mol N00X0OUWDb K KOMY-MO cKaA3amb
«IIpusem» (TbI=1); n0idy-Ka cnesy;

(He) cmamv + MTHPUHUTUB:

S He cmar vl Iemamb; st He CIAHy 60SMbCsl CBOUX KANUMATIO8; 5L He Cmay oep-
HAMD; HO 5T He CIAHY HCUMb 100 CEHbIO 160€20 KPbiad; 5 He CTAHY PA3SMeHUBAMbCA
Ha Menouv; cmany bezamv ¢ 0y0oil;

ocmamvcs + VHQVHNUTYUB: A 0CHAHYCb 20pe6ambv; 51 0CMAHYCb CMOMpPemb;
HO, ec7u 5T OCMAHyCb 30€Ch.

HaMepeHHOCTD cOBepIIATD NEMCTBUA Y INPUYIecKoro repost bI' moryr
BBIPAXXAThCsI U TPAMMATIYECKIIMI CPEACTBaMI, Harpumep, popmamu 6y-
IyLIIeT0 BPEMEHN: U c0enar mak; s cOenarn mak, Kak xomesu; s cOenaio mo
(‘s1 HaMepeH cienaTh ); 8 nymov cobepyco 5 (st HaMepeH coOpaThCs); s 803bMY
c80e mam; st 603vMy Ha cebs1 3epkana (‘s HAMepeH B3ATD ); I HUKOMY HUUe20 He
ckaxcy (‘s He HaMepeH TOBOPUTD ); A NoKaxy mebe meepov; S NoKAxCy mebe
cmepmy (‘1 HaMepeH IoKasaTh’); A He nodam pyxu (‘s He HAMepeH MOfjaBaTh );
s1.0601i10ycy u maxk (‘s HaMepeH 000ITICH ); 5T 3a6uparo c8oti mui (‘s1 HAMepeH
3abpatp’); s ocmasns 30ecy cmany (‘s HaMepeH OCTaBUTD ).
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JIuib iBaX/1pl HAMEpeHIe BBIPaXKaeTCsl IEKCUYEeCKY — Yepes3 I7Iaros coou-
pamucst (8edv ce200Hs 5 cobuparoce numv) i 3amesams (Mo, 4mo 3amesaro ).

K obmactu cMelraHHOJ BOMUTUBHONM aKTUBHOCTY TMPUYECKOTO Te€POsI
[pebeHIMKOBA MOXXHO OTHECTY CMHKPETUIECKOE CIIEPATUBHO-ONTATUBHOE
COCTOsIHME TIOfjpasyMeBaHMs (KaK coyeTaHVe HaMepeHsl peai3aliyi JKea-
HMSA BBICKA3aThCA C OXKMJAHMEM ITIOHMMAHMA CBOEI MBIC/IN COOECEMHMKOM):
A ckaxcy mebe: «30pascmeyil», u s umero amo 6640y (‘MMEHHO 3Ty MBIC/Ib
A XOTeJI BBIPA3UTD’); Mbl 3HAEULD, YN0 A UMeto 6 6U0Y (‘ThI 3HACIIb, YTO 5 XOUY
CKa3aThp).

3.6 OKCIINMKAaTUBHBIE CXeMbI N300pa’keHNA aKTOB YCH/INSA, BO3/IEICTBIA
U leKIapamnymn BOIu

Hemnocpencreenno nepey coBepuieHneM JENCTBUA TUPUIECKUI TepOoil
MOJKET COBEPIINTD BOJIEBYIO IOIBITKY (yCHIMe) ero COBepIIeHNs, KOTOPYIO
MOXXHO CBIHTEPIIPETUPOBATh KaK BbICIIIee IIPOSABJICHNe HAMepeHNA: (1) noimar-
A HATIMU 0e3MAMENHOCb; Hy UIMO e, 5 NONbIMAKCcy cnembv; () noimasico
NOHAM; S MAK CIApamesnvHoO NolMancs 6bimv cHaAcmaUBbIM, Mol NLIMAEUIbCS,
HO He Moseuiv ynacmo (TbI=5); WIN e, HA000POT, IOMBITKY BO3/Iep>KaHNA
OT JIeJICTBMUSA, COXPAHEHNS Oe3/IeIICTBIUA: 5 0epiHYCh HA KPAI; S 6CE 0ePiCyCh;
S HU1e20 He HAMUHAL; 5T O0UH He NPy NPOMUE POHCHA; 5 He CONPOMUBTAIOCH XOO0Y
cobvimuil; s 6vl He CMAs HA3bIBAMb UMeH; 5L 0an cabuny; (s1) 6UOHO He cnpa-
BUJICS C KPACKAMU; 51 871 Ce0ST MUX0; 5 0CMAsIA cebe npaso MOnUa CMOmpemb;
VIV yCUIVe COXPAaHEHMs CTaTyC KBO IIPU Y>Ke COBEPIIaeMOM JIeVICTBUIA: 5 Obll
3auam o0Hum (T.e. ‘A cTapascs AeNaTb OJHO'); S 007120 Obil 3aHAM UYHUMU
denamu (T.e. ‘s CTapajICA AeNaTh TO, YTO HYXKHO APYTUM); (TO, UTO) 5 Hec HA
cebe; 51 He eansn Oypaxa (T.e. ‘st cTapancst paboTaTh); HO S COXPAHUTL MBOU
seuju (T.e. ‘s cTapascs He IIOTEPSTD ); Mol I XPAHIO 071 HUX 600Ky 8 NAJIbINO;
nymo Komopuiii 1 ocmasno matinoti (T.e. ‘s CTapaloch COXPAHUTD B TaliHe);
(s1) 14 nem monuan (T.e. ‘st cCTapanCs He TOBOPUTD ).

Hamnbornee spkyuM IIposiBIeHNEM TAKOTO POfia YCUIINUA ABJIATCA PYHKIMA
TIOMCKa: 5 UCKAJl MeOS; U A ULy 86epXy 0moeck meoezo KpoLia; s uuky meos;
A UCKA Mebst crmonvbko niem; 5 vl 6ct0 Hu3Hb uckas. Ciofa e MOKHO OTHe-
CTU U HONBITKY (yCUIMA / HaMepeHN:) IpeKpalleHNs y>Ke COBepIIaeMOro
JIeVICTBIA, CONPsDKEHHbIE C BOSHUKHOBEHMEM KIOePHeTIYeCKOTO COCTOSHIA
TOTOBHOCTY (PEeLIMMOCTI): 6pouLy s pabomarmv n00 dMUM MOCHIOM; 5 KOHUY
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e, UMO C6A3AHO C IMOTL CMEUIHOTI Oe2omHell, IMo yie He KO MHe; UH020a
ST 20HI0 UX NPOUD.

CrepyomuM 1 MOC/IeTHNM 3TAIIOM ICUXIYECKOI aKTMBHOCTH IMpHYe-
ckoro repost Ipe6eHIKoBa SBIAOTCS COBEPIIaeMble MM JIeVICTBIS, CBA3aH-
Hble C BO3/IEIICTBMEM Ha coOeCeTHIKA WM AeKIapaliaAMy CBOUX JKe/TaHUI
win oXupanuit. YacTb 13 HUX SIPKO crienuduupoBaHa B CeMaHTUYECKOM
oTHOUIeHVN (Iepcyas3yBHbIe VIV NepdOopMaTUBHbIE aKThI), YaCTh — He-
cenuduyposana. O6unme nepcyasuBoB (KOHCTPYKIVI BO3IENCTBIA)
U IPECKPUNTUBOB (IIpeAnncanmnit) B Tekctax [pebeHnKkoBa 00bsICHIETCS
AMATOTMYECKUM XapaKTepoM OOJIBbIIMHCTBA €TI0 MPOoU3BefeHmit (Ipexe
BCETO B peXXMMe «5i— ThI» WM «s — BbI»). Yalle Bcero aro:

e IIPOCHOBI U MPU3BIBHI K JIeVICTBUIO (0KOIO 50 9K3eMIINpIKALIIT):

NpoCMmu MeHs; Mol MeHs NomoOU; Xpanu meHs; nouwaoume Ee u écex Hac,
U MeHs; He MeHsAtime mHe (...) amo 6 euny; [ocnodu, omxpoii MHe maiiHy
OvbImust; yuu MeHs UCKYCCMBY Oblmb CMUPHBIM; 0atitne MHe WAHC cOenamy
Umo-mo U3 Hac; IyHa, YCHOKOL MeHs; MONUMeCh 34 MeHs; He Kopume
MeHS 34 YXApCmeo; He Cmpenstime 6 MeHsT; pa3oyourne MeHs; NOKAXU MHe
CHACMIUBLIX 1100ell; c6e0u MeHs ckopetl ¢ Maxcumom-necHuxom; 0ail mHe
HANUMBCS Hene3HO00POHCHOL B00bl; NOCMYUUCL 6 OKHO (KO MHe); Oepicu
MeHSs; 6Y0b cO MHOU; NOCTyuiatime NecHIO MOK; HANOMHU MHe, ecliu 5 neJl
06 3mom parvuie; NOCMOMPU MHe 8 271a3a U CKaxU; Kmo-Hubyov, datime
MHe PyKY; c0b KO MHe O7iudice; 3aKpoii 3a MHOI, 3aKpoti 3a MHOLL c8010 08epb
U BLIKIIOUU C8EM; Y2OMOHU MEHST;
STUKETHBIE 00pallleHNA ¥ KOMMYHUKATUBHbIE IPU3bIBLI (6oree 30 crydaes):
103607b1Me MHe Npepeamv 8auil 6euHvle CNOPbL; 1036076 MHe nepedams
mebe; cKaxcu MHe; He OMKANCUMe MHe 8 T1H00e3HOCMU;; 0Mmeems Ha MOt
83271510; 00vAICHUME MHe, 20e menepsb Npasoa, 20e J1034b; He CNPAULUBALI MEHST;
pacckasxcu mie 8cio npasody, He Masico;

o NIPEMIOKEHNA VM COBETHI (B T.4. MPOHMYECKIE U CApPKACTUYeCKIe):

He HA00 360HUMb; TTyHUle He HA00; He HA00 CMOMPemb HA MeHST; He HOU MeHS;

do8epvCst MHe 8 2TIABHOM, He 8ePb 80 BCeM 0CATTLHOM; He 8epPb HU eOUHOMY,

CKA3AHHOMY MHOLL CTI08Y; He COl maxk 671U3K0 KO MHe; He mpamb Ha MeHs

8ecb €801l A0: He MPAMb ObIXAHLA HA MOe UMS; Her CMbICIA NUCAMb MHe

nucem.

Bcrpeyarorcs Takoke ssBHbIE IOHY>KAEHMA U IPERYIPEKACHNA: Hepectnanb
denamv 6uU0; X6amum pa3enekamv MeHs; He HA00 MHe Meuamo, 0atime MHe
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Yiimu; max He HA00 360HUMb MHe; He 00600U MeHS 00 C/le3; He HA00 CMOmMpemb
MHe 6 2n1a3a, eli-002y, He HA00; He HOU O MeHS NPOULeHDS, He HOU O MeHs
cy0a, B T.4. B GOpMe PUTOPUUECKIX OOPALLEHNIL: YOaIUCh O MeHS, MyHeHue,
YOAnuch 0m MeHs, MOCKA; 3a4eM Mol Ueyetlb MeHA?

K nepdopmarnsam mmm xBasunepdopmarnsam (Happaunu o neppopma-
TUBHBIX aKTaX) MO)XHO OTHECTH IIPEXX/e BCETO PACCKA3bI O PeYEBBIX [IEIICTBH-
AX, CBSI3aHHBIX C y)Ke YIIOMIHABIIVMICSA BbIIIe aKTaMV IIPOCHObI / MOIUTBBI
JIUPUYECKOTO TePOsL: S NPOuLy 600y; 5 He NPouLy 000pa; s npouty 06 00HoM;
U 5 NPOULY — 4o 6viIo CUL, s NPOULY, KAK HUK020a He NPOCUT; OHA Oesiaem,
UMo 5 NPouLy; s MO0 Hebeca, 4ro6 nocnany MHe 6epy; s NPOCUTL NUMb; 5 NPO-
CUTL Y AH2ena 3G MeHs 8CYNUMbC; I MOTIIOCh 6 mebe 200; U S MOIIOCH 6 mebe
Uac; u s MOZIIOCh, KAK MOy, 4mobbl MUpP couiesn um 6 0yuiu menepo; o nedede
yuieoulem 60 momy st MOTIHOCb; €T0 KISITBaMM / 06eIaHUsIMUL: 5 K/SHYCb, OHA
20e-mo 30ecb; KIAHYCb 5 YUMan 3mo cams; KAAHycy, makozo 6 Kocmpome euse
He 8U0esl HUKIMO; 5 PYU4aoch, 5 KJAHYCo HA ynasuieli 36e30e; nocmasumo 4ai
HemeOns 06eu,aio; s He yCmany #0amov menia u npusema; s 6yoy eeper tebe;
IPUBETCTBUSAMM, IPOLIAHUAMMA U BBIPOKEHUAMM O1arOfapHOCTIL: cHACU60o
Bam 3a Bawe nucomo; cnacubo 3a 6ecnokoticreo u nonvimky cnacmu Hac;
A1 671020C1ABTIAI0 1020, KIMO NO3B0TIUT thebe 8371eMmemb; I NPUBEMCINEYT0 8PeMSA
8ecerHez0 80CCMAHOBTIEHUS; 671a200apio mebs 3a Imom 0ap; ce200Hs 5 NPo-
U4at0Ch; HO ec/iu A TIPOILAIOCH, A TAKOKe MIPUITIAIICHUAMN (S npuenauiarn meos
pabomamv émectne co MHOTL) VIV USBUHEHUSAMM (5 NPOULy NpouseHvs 3a 6ce
UMo 5 c0enan; u s He U3BUHSIOCD).

VHoTrAa TaKoKe 3TO HappaLus TUPUIECKOro repost 0 COOCTBEHHOM BpaHbe
VIV BBEJIEHNUY KOTO-TO B 32011y xeHume (Moxcem, CAUUKOM MHO20 8Pal, U 2py-
30 He CHeCtb; 5T Obl COBPAT; HEYHeNU S XOMb 6 UEM-10 CO8Pan? Mvl Oenaem
6U0, umo Mol chum (MBI = TBI+5); nepecmans 0e1ambv 610, MO He MOHEUld
nousmo ux (Tl = 51); Hesleno enamv 6U0 MO 5 CIOI0 Y PYJIA), BBIPAXKEHMIX
HoxjepXXKu (7 0an mebe pyky; s npomsnyn mebe 06e (PyKn); £ Ha meoeti
cmopoHe), 06elaHusX (Mol umo-mo obewsanu Opyz opyzy), IpU3HAHUAX / TIO-
KastHMAX (Mo epeudum, mo Kaemcs, a 6ce He NPU3HAEMCS, MO 6Ce 00 6 HeM
(oH = 51); 51 3auien uepecuyp 0aznexo) VIV eAUHUIHBIX CAKPaTbHO-MaTrn4ecKIx
BOJINTVBHBIX NIPOABICHUAX (5 Kpeuycn, K020a 5 8uxcy cmaxat). EqVHIIHBI
TaKXKe OMVCAHVS APYIUX IIePCya3uBHO-TIep(HOPMATUBHBIX [ICVICTBUIL Tepost
(mpesoxcy mebs; umo s cOenan mebe; Mol UCHONL3YeM Opye 0pyeas; A NPUKPOTO
84c, a 6bl MeHs, 60/IKU 0 60POHDL).
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Takum oOpasoMm, TUpUYecKuil repoit meceH IpebeHuKoBa npeacraeT
KaK 4e/I0BeK, IPeObIBAIOIINIT B TOCTOSTHHOM COCTOSTHUM 9K3UCTEHIAIbHO
HeyBepeHHOCTH. Ero K/Iro4eBbIMU BOMUTUBHBIMY COCTOSAHUAMM OKa3bIBa-
I0TC, C OJ{HOI CTOPOHBI, >KeaHNA (IIOTpeOHOCTI), HaMePeHM s, TOTOBHOCTD
¥ TIOTIBITKM A€JICTBOBATD, a C PYTOI — YyBCTBO HEBO3MOYKHOCTY COBEPLIEHN
TeVICTBYA VI HEYBEPEHHOCTY V/IM HETOTOBHOCTY K OCYILECTB/IEHNIO IEMICTBIIL
B KOMMYHMKaTMBHOM OTHOIIEHUY OH IIPECTAeT, CKOpee, KaKk aBTOP MOHO-
JIOTMYEeCKUX MePCYya3VBHBIX IOCTAHNI U epdOPMATUBHBIX JeK/Tapanuit
(mpocb6 ¥ IpU3BIBOB), 4YeM KaK COOCTBEHHO BEAYILIVII AMAIIOT.
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4TO C/IefjyeT B IIePBYI0 o4Yeperib OpaTb BO BHUMaHMe: (PaKT y3HaBaeMOCTHU
U BOCIIPOM3BOJMMOCTH MICIIONTb30BaHUA NAaHHON pedeBoil KOHCTPYKIUH,
ee CeMMOTMYECKIII CTaTyC KaK 3HaKa HEKOTOPOI IMPOIO3ULINN VTN JKe ee
JIEKCUKO-TPaMMAaTUYeCKIUil CTAaTyC KaK TeKCTa, BbICKa3bIBaHMA, CIOBOCOYE-
TaHNA VIN CTIOBA.

OO6BIYHO peyb UJIET O TAKOM SIBJICHVM, KaK IIPeljefIeHTHbII TEeKCT. ITO yoKe
caMo 110 ce6e HeCKOJIbKO YCIOXKHAET IPOO/IeMy IeVIMUTALVIN ITPeljeleHTHBIX
¢yskimit. [Janmexo He Kaxaas BOCIPOM3BOAVMAsA U pacllo3HaBaeMast eHILA,
OTCBIJIAIOIIAA K HEKOTOPOJ paHee BOSHUKIIEN pPeYeBOll CUTYalUy, MOXKET
OBbITb OJHO3HAYHO OIIpefie/ieHa Kak TeKCT. [Tpex/ie Bcero npobmeMaTyHbIM
ABJISIETCS BKIIOUEHME VI HeBKITIIoYeHVe B 00'beM IOHATHSA IpelieleHTHOTO
TEKCTa eHNI] C POPMaIbHBIM CTaTyCOM HOMMHATVBHO JIEKCHYECKOTL ey -
HIIIBL, T.€. CJIOBA MIJIU YCTOMYMBOTO CTOBOCOYETAHNUA (TaKUX, KaK M3BECTHbIE
LVUTaTHbIE abvipease N3 «CoOaIbero cepaLa», CUCLKUMACUCHKY VI3 AHEKTOTOB
o Bpexxuese, npoggpecop Buxropa SInykosnya, pycco mypucmo ns «bpunnm-
AHTOBO PYKI», WM Iy TMHCKOE MOYUMb 6 COPMUPAX), & TAKXKE OT/e/IbHBIX
c110BOQOpM B KaueCTBe aBTOHOMHOTO BBICKa3bIBaHNA (HAIIpUMep, FarapyHCKOe
IToexanu!, apmerickas komanga Cvupro! wmu Cmpensanu! us «benoro connua
nycTeIHN»). B. A. JIyknuH nonaraet, 4To MMeHa cOOCTBEHHBIE, HAaIIpuMep,
MMeHa TIepCOHaXKel TaK)Ke MOTYT CUMTATbCA MpelleeHTHBIMI TeKCTaMU
(JIykmH). 9TO BecbMa pUCKOBAaHHOE YTBEP)KIEHNE, TOCKONIbKY 3/1eCh SIBHO
CJIMIIKOM PacIIVPUTENbHO MCIOIb3yeTCsl TEPMUH mekcm (CKopee BCero,
IIO7] B/IMSIHMEM Kapay/IOBCKOTO TepMIHA npeyedeHmHuiii mekcm). OObIYHO
TAKOTO POJia IEKCIYeCKye HOMVHATHI Ha3bIBAIOT Npeye0eHMHbIMU UMEHAMU
(ITpoxopos 1996; 3axapenko u ap. 1997; Kpacubix 1997; Cepreesa). [Ipn
TaKOM IIOHMMAaHNIY IpelLleflecHTHOCTb TPAKTYeTCs KaK IUTAaTHOCTD. LuraTta
obmagaeT TpeMs IJTaBHBIMY CBOVICTBAMM: C TOYKY 3PEHMsI IIParMaTuKy [UTaTa
00BIYHO ABTOPUTATVBHA (3TO 9AaCTO CChIIKA HA Ybe-TO MHEHME KaK Ha MHEHIe
3HaYMMOe 1 3aCTy>KMBaolllee BHIMaHNA), B CEMAaHTYECKOM OTHOIIEHUY
OHa VHTepTepCTya/lbHa (ee cofepskaHle 3aKOPEHeHO B IPYroM TeKCTe VI
IPYyToli, paHee BOSHUKILEN NVICKYPCUBHOV CUTYaLVI/ 1 YaIlie BCETO BHOCUTCA
B IaHHBII TEKCT KaK HEKOTOPBII MHOPOJHBII PparMeHT, KaK BbICKa3bIBaHIE
VIHOTO, 4eM aBTOp IAHHOTO TeKCTa, CyObeKTa), HaKOHell, C popMaIbHOIL CTO-
POHBI IIUTaTa TATOTeeT K CTaOVIBHOCTY (OOBIYHO MPUBOANUTCS TOCIOBHO).
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1. IIMTaTHOCTD NIpenelcHTHDIX IMEH

[Tpo61eMHOCTD IUTATHOCTY T.H. IPEleIeHTHBIX IMEH COCTOUT B TOM,
YTO OTHAeNbHbIe HOMUHATHI (C/TIOBECHBIE VIV aHAIUTUYECKIE) Tlerdye BCero
«9MAHCUIIUPYIOTCSI», OCBOOOKIAIOTCA OT OpeMeHM KOHTEKCTa, B TOM YNCTIe
0T OpeMeHM CBOero MpOoucXoxaeHuss. OHU CTAHOBATCS 3HAKAMU TUITaXKeld,
CMMBOJIaMU Y€PT XapaKTepa, 0COOEHHOCTel! YeloBeyecKoro nosenenus. [u-
TaTHBIMM OCTAIOTCH, TIOXKATTYIA, TOJIBKO Te, KOTOpble HUYero MHOTO He 3Havar,
KpoMe HOMMHALIUI [TIEPCOHAXKA, HETIOCPEACTBEHHO ACCOLIMIPOBAHHOTIO C JjaH-
HBIM TEKCTOM. A 3TO OBIBaeT PEJKO, IIOCKOIbKY MMs IEePCOHAXA, KOTOPBII
HUYeM He OTIMYMJICS, He CTasl [Isl HaC 3HAYMMbIM 00pa3oM, 3HAKOM MU
CMMBOJIOM 4ero-1m60, IPOCTO He 3aIIOMIHAETCs], @ 3HAYUT He VIMeeT LIaHCOB
CTaTh BOCIPOM3BOAVIMOI eVIHNIIel IeKCMKOHA. MOXKHO BITOJTHE COTJIACUTBHCS
¢ aBTOpaMM pabOThI O IpelLleleHTHBIX MMeHaX, 4T0 «CMBICT CMMBOJIA KaK
03HAYaIOIIero HeKOero CMBIC/IA, TIOPOXK/JAeMOT0 SKCTPaTMHTBUCTUYECKIIMU
(dakTopamy, aKTyaIM3UPyeTCcsl UMEHHO B KOMMYHUKAIUy (Y4TO ITO3BOJIAET
HaM IPUYUCIATD CUMBOJI IIPEllefileHTHOrO (PeHOMEHa K e[UHNI[aM AUCKYpca)
VIMEHHO aKTyanMu3alus HeKOTOPOTrO CMbIC/Ia B KOMMYHMKAIIUU TT03BOJIAET
CUNTATD JAHHYIO eVIHNILY CUMBOIOM» (3axapeHKo 1 ap. 1997: 103). OgHako
U3 9TOTO HUKAK He CTIe[[yeT, YTO CUMBOJIbI MO>KHO TPaKTOBATb KaK IIpellefieHT-
Hble eHNIBL. CMBICTT CUMBOJIA 3aK/II0YAETCA B €T0 IIparMartyike 06001eHns
(0OBIYHO COMPSIKEHHOII C UIE0IOTHEN VI MUPOBO33pEHEM), @ HE B TOM, UTO
OH y>Ke paHee yIoTpeO/Is/ICs IMEHHO B TaKol GopMe I C TAaKUM 3HAYeHVEM.
CuMBOJIBI CTOUT OTINYATH KaK OT LIATAT, TaK U OT IpereaeHToB. Cocpeno-
TOYMMCS Ha BOIIPOCE MpelefleHTHOCTH VIV IIUTaTHOCTY MIMEH.

HomuHaruBHbIe egyHUIBI (C7I0BA, Ppa3eoIorn3Msl 1 s3bIKOBbIE K/TMIIIE),
T.€. eIVHNUIIBI, YbYIMM O3HAYaeMbIMM ABJIAIOTCA IIOHATHA B CTy4ae UX CUIbHOI
IPUBA3AaHHOCTH K KaKVIM-TO IIpeIlefIeHTHBIM TEKCTaM VU CUTYaIVAM, MOXK-
HO Ha3BaTh UUMAMHbIMU feKcemamu. VIMEHHO 3TO OOBIYHO MMEIOT B BULLY,
KOIZIa OIIMCBIBAIOT T.H. npeyedeHmHole umera. VI aTo faneko He BCeT/ja TOTbKO
yMeHa COOCTBEHHBIE. ITO MOTYT ObITh 3HAUMMBbIE JIJIs1 KAKOT'O-TO IIpellefieHT-
HOTO TeKCTa HauMeHOoBaHM:A. Ho uTaTHbIe TeKCeMbI MMEIOT CBOMICTBO OY€Hb
CKOPO YTpa4MBaTh CBOI IMTATHOCTD (IIPUBA3AaHHOCTD K IIEPBOVICTOYHUIKY)
U PacTBOPATHCA B JIEKCMKOHE UIMONIEKTa MM counonekTa. Ilonadany oHn
MOTYT COXPAHATb IPArMaTUKy CUMBOINYHOCTY (HalIpyMep, ABJIATHCA CUM-
BO/INYECKUMY 0003HaUeHNSIMU HEKOTOPBIX UJI€0NIOTIL, MUPOBO33pEeHYECKUX
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HO3MLIMIL WIN KYJIBTYPHBIX ITACTOB, HAIpUMep, MOnHUA 3e6ca, mpe3ybey,
ITocetioona, pacnamoe, 651a2as 6ecmov, 6eulb-6-cebe, eOUHCINE0 NPOMUBONO-
NI03CHOCMeET, TUOUO0, CYOTUMAYUS, 2e2eMOHUS NPONEMAPUAma, CUMYTIAKP,
cmepmpb aémopa). B 9TuX CMydaAx MX NPUBA3aHHOCTb K KOHKPETHBIM TeK-
CTaM cuIbHO ocmabeBaeT. Co BpeMeHeM ObIBIINE IINTATHBIE IEKCEMBI MOTYT
CTAaHOBUTbHCSA OOIIEYIOTPeONTEIbHBIMY eAVHNULIAMY SI3bIKA — OOBIYHBIMU
CTIOBaMI VI SI3BIKOBBIMM KyIMIIIe (KaK, HallpuMep, paHee OBIBIIIE LM TaTHBIMY
croBa curomuHymuoiii B. MasgkoBckoro, npomviunentocmey H. Kapamsuna,
eonosomsancmeo M. Canreikoa-1llenpuna, mopgonoeus V1. Tete v ke
cepebpsannoviii eex H. beppsiesa, enobanvroe nomennenue Y. bpokepa, nome-
pAHHOe nokoneHue D. XaMUHTYa4, A3bikoeas komnemeryus H. Xomckoro).
Taxyum 06pa3om, MbI IIO/1aTaeM, 4TO 110 OTHOILIEHNUIO K IMeHaM (JIEKCUYeCKUM
HOMUHATaM) HeT CMBIC/IA YIIOTPeOIATh ONpefie/ieHNe npeyedeHmHule, TeM
60J1ee HepalMOHA/IBHO HA3BIBATD UX HpPeUeOeHMHbIMU MeKCMAaMU.

Her Tax>ke yBepeHHOCTY B TOM, YTO eIMHIYHBIE BOCIIPOU3BOAVIMbIE BbI-
CKa3bIBaHNA, BPOJie IIUTAT U3 IPOU3BeIeHNIT MCKYCCTBa: My, He Hepeupyi
mens, [onosa npeomem mémmuolii u uccnedosanuio He noonexcum, Haoo, Peos,
Haoo, He yuume meHs sumo, 1y4uie nomozume MamepuanoHo VIN IIPOKO
pacnpocTpaHeHHble ceHTeHIyu 1 GopMyIbL, Bpoze He éce mo 3010mo, umo
6necmum, C ympa He 8vinun — 0ev nponan!, Panvuie caoem — parvude svitidem
wnu Keaopam sunomenysvl paser cymme K6aoparos Kamermos, He PeRIo-
JIaraolye KOHKPeTHOTO TeKCTOBOTO pasBUTHA (B Ipe- VIV HOCTIIO3VUILINN),
HO TaKoKe 1 He PYHKUMOHMPYIOLIVe KaK CaMOCTOSTe/IbHbIE ITPOM3BEeeHI
KY/IbTYPHI (B OT/INYMe, HAIIPUMep, OT OFHOCTUIINIA, TAKMX Kak Ckaxcu omuy,
41mo6 8npedv NPedoXPaHACS), MOTYT U JOJDKHBI OBITb OTHECEHBI K TIpeLiefieHT-
HBIM TeKCTaM. VX IpelefIeHTHOCTD He BbI3BIBAeT COMHEHNA, HO X TeKCTO-
BOCTb OYeHb COMHUTENbHA. [Ipoliie Bcero eyHMIIbI ¢ TPOIO3UIMIOHATbHON
rpaMMaTUYeCcKOl CTPYKTYpOii (HeKCYCHO CTPYKTYPOIt, €C/IU MICIIONb30BaTh
tepmuH O. Ecniepcena), 03HagaeMoe KOTOPBIX IPEICTaB/IACT COO0IT HEKOTOpoe
CY’>XJIeHMe, Ha3bIBaTb NpeuedeHMHbIMU BbicKA3bleaHuaMY (3aXapeHKo 1 Jip.
1997; bobeipesa 2007; bospcknx 2007; bpuuenkosa 2007; Tory6esa 2008).
Vcnonp3oBaHye 110 OTHOIIEHNIO K IPEAMKATYBHBIM eJVIHALIAM OIpefie/IeHIA
npeyedeHmHAs BIIOJIHE OLIPABJAHHO, T.K. 9TO eAVHMUIIBI COOCTBEHHO peyeBble
IO CBOeT (PYHKIINY, @ 3HAUUT JO/DKHBI OBITH IIPOMU3BOAVIMBIMU IO MOZIETLAM,
a He BOCIIPOM3BOAVMBIMY (XPAHAIMMIUCA B A3bIKOBOI ITAMATI B CTaOM/IBHOI

dopme).
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2. IlonaTue npenefeHTHOCTI

IToHATHeE TIpelefileHTHOCTY BbICKA3bIBAaHNIT MBI IIOHMMAaeM JOC/IOBHO: 9TO
BbICKa3bIBaHMe (9Ta IpeauKaTuBHas GopMa C 9TUM COfiep)KaHUeM) paHee
yoKe MIMeJIO MeCTO, U3BbATO U3 MHPOPMALMOHHOI 6a3bl A3bIKa (MAMOIEKTa)
U paclio3HaeTCA afipecaToM Kak LieJIoCTHaA efuHNLA. HekoTopble mpeliefeHT-
Hble BbICKa3bIBaHMS MOTYT COXPAHATb CBOIO IUTATHOCTb, HEKOTOPbIE MOT'YT
CTaHOBUTbHCS JINIIb CMBOJIAMY MYPOBO33pEHYECKIX 00/1acTell, B KOTOPBIX
OHVI BOSHMK/I (TaKOBBI 3a49aCTYIO PEIUTMO3HbIe GOPMYINPOBKH, UI€OTIOTE€MBI,
HOMUTUYECKVe CJIOTaHbl, KOHIIEITYaIbHbIe GOPMYIMPOBKY U 1Of.). Takoro
pofa npelefeHTHbIE BbICKa3bIBAHMA MOTYT MHOT/A TPAKTOBATHCA KaK 3HAKN
KY/IbTYpbl. MHOTME e NpelefleHTHbIe BbICKa3bIBaHMA CTAHOBATCSA IPOCTO
BOCITPOM3BOVMMBIMMY BbICKA3bIBAHUAMIY B COCTaBe CYICTEMBI A3bIKOBBIX 3HAKOB
(nexcukoHa). Tem He MeHee, OHM He QYHKLMOHMPYIOT B KY/IBTYpe KaK caMo-
CTOATe/IbHbIE IPOM3BeNeHNA UM JOKYMEHTbL DTO BCET/ja CTPOEBble eIV HUIIbI,
UCIO/Ib3yeMble KaK COCTABJIALIE MOHONIOTOB VJIM AMA/IOTMYECKNX PEeIlINK.

[Tpu TakOM HOHMMaHNY K COOCTBEHHO IpellefleHTHBIM TEKCTaM C/Ie0BaIo
ObI OTHOCUTD TOJIBKO CPAaBHUTEIBHO KPYIIHBIE, IIParMaTUIecKy 1 COflepoKa-
TeJIbHO aBTOHOMHBIE, BOCIIPOM3BOAVMbIE CBepX(pasoBble eUHCTBA MU
3aKOHYEHHbIe COOCTBEHHO TEeKCTOBBIE eVHMUIIbI, XPAHAIINECA B IaMATH
HOCUTe/S A3BbIKa (TEKCThI CTUXOTBOPEHUII 1 ITeCeH, KIIATBBI Y IIPUCATH, 3a-
TOBOPBI ¥ CUMUTAJIKY, IIPUTYM, CKa3KV, AaHEKTOTHI U TIOA.) VIIU Ke ITOTEHIM-
QJIPHO BOCIIPOV3BOJMIMbIE TEKCTOBbIE eVHUIIBI, 3a(DVIKCUPOBAHHBIE B 3aIIVICU
(rpacdmyeckoii, ayAnaabHOI 1 AP.), KOTOPbIe B KAKAYI0 MUHYTY MOXHO
BOCCO3JIaTh B aKTe penentuBHoi uHTepnperanun. 10. H. Kapaynos pekomen-
IyeT OTHOCUTDb K KaTeTOPUM INpeLefleHTHBIX TeKCTOB BCE PEMUHMCL[EHTHbIE
SIBJIEHNA — OT CJIOB MJIU CIOBO(OPM IO KY/IBTYPHO VIV TMYHOCTHO 3HAYMMBIX
npousseneHnit: «HazoBeM mpenefeHTHBIMU — TeKCThI, (1) 3HaUMMBble IS
TOJ VIV MHOJ IMYHOCTY B ITO3HABaTE/IbHOM VM S5MOLIVIOHAJIbHOM OTHOIIIe-
HIAX, (2) MMeloIye CBePXIMMYHOCTHBIN XapaKTep, T. €. XOPOIIO V3BEeCTHbIE
U OKPY>XEHMIO IAHHO IMYHOCTMY, BK/II0YAsl U IIPEeILIeCTBEHHIKOB 1 COBpe-
MEHHMKOB, 11, HAKOHell, TaKue, (3) obpaleHne K KOTOPBIM BO30OHOB/IAETCS
HEOJJHOKPATHO B VICKypce TaHHOJ sI3bIKOBOII I4HOCTN». (Kapaymos 1987:
216). 910, 10 HallleMy MHEHUIO, CIMIIKOM LIMPOKOe TIOHMMAaHue, T.K. «3Ha-
YYMBIM» JUIS OT/IeTIBHOV IMYHOCTY U, TeM OoJiee, /1A ee OKPY>KeHMs (K TOMY
e ellle ¥ IPeAIIeCTBeHHNKOB) MOXKET OBITh MIPAKTUYECKN BCS XyHOXKe-
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CTBEHHas JITEPATYpa, QOIBKIOP, IIECHNU U T.JI., IOCKO/IbKY Pa3 X YUTAIOT,
CITYLIAIOT, NTOI0T, PACcCKa3bIBAIOT, 3HAYNT OHY 3HAYMMBI. VI3 onpenenenus
YCKOIb3HY/IO MTOHATYE IPeLiefeHTHOCTH, IIOf{MEHeHHOe TIOHATIEM LIUTALNN
VTN PEMMHUCLIEHTHOCTH («0OpalieHre K KOTOPHIM BO30OHOBIISIETCSI HEOIHO-
KpaTHO»). JI7151 TOro, 4TOOBI HEeKOTOPOE SIBJICHME CYUTAIOCH IIPeLleIeHTHBIM,
OHO JI0/DKHO OBITD IIPeX/ie BCETO y3HaBAaeMbIM (IIpM TACCHBHOI ITpeLeIeHT-
HOCTH) WJIY K€ BOCIIPOM3BOJVIMBIM B COOCTBEHHOM pedenopoXKaeHn (mpu
aKTUBHOII npenefieHTHOCTN). OIHO [IeJI0 3HAaTh O NPOU3BEIECHUN, PYroe
- 3HATb O TEKCTe STOTO IIPOU3BENEHN, TPeThe — XOTA OBl IACCHBHO 3HATD
IAaHHBIV TEKCT WV ero ¢pparMeHTsl (cM. 06 aTom: Lescak 1999). Crour, kak
HaM Ka)kKeTcsdA, OTINYATh PeabHYI0 IpeleflecHTHOCTD OT MpeleileHTHOCTI
HOTeHIMANbHOI. [IMCbMEeHHOCTD ¥ ayAMn03anych TOPOAVIIN BOSMOXXHOCTD
JUTST K&XKIOTO 3aUKCHPOBAHHOIO Ha KAKOM-TO HOCUTEIE TeKCTa (MM JJaKe
OT/Ie/IbHOTO BBICKA3bIBAHVIA) CTATh IIOTEHIVIA/IbHO MpellefleHTHBIM, HO caMa
aTa QuKcanys elle He JieNaeT TeKCT npeliefieHTHbIM. He cnenyeT 3a0b1BaTh,
9TO 3TO Ye/IOBEK ABJIAETCA MEPOJ BCeX Belljeil: CYIeCTBYIX (Hanpumep,
SBJIAIONVXCS IIPeljefeHTHBIMM), YTO OHY CYIECTBYIOT, @ HeCYIeCTBYOIIX
(He AB/IAIONIVXCS NPELeJeHTHBIMI ), YTO OHY He CYIIeCTBYIOT.

Vipess peMVHUCIIEHTHOCTY I IUTATHOCTY OYeHb II0/Ie3Ha IIPU pasrpaHu-
YeHUY IIMTATHBIX JIeKceM (IpelieIeHTHBIX C/IOB Vi C/IOBOCOYETAHMII), C OfHOII
CTOPOHBI, 1 OOBIYHBIX CTIOB U A3BIKOBBIX K/INIIIE, BXOMAILINX B JIEKCUKOH JTaH-
HOTO 53bIKa [0 SI3bIKOBOM CTATYyCe U IIParMaTuiecknx QyHKIMAX K/INIIE CM.
(Leszczak 2007), a 0 uuTaTHOCTH Kak aTane GopMupoBaHusA IIpeLeleHTHOCTH
(Jlemax, Jlemak 2010)]. Ecu kakoe-To CTOBO WJIV K/INIE B CBOeM yHOTpebte-
HUM B pe4y OKa3bIBAETCA CTPOTO MIPUBA3AHHBIM K KAKOMY-TO KOHKPETHOMY
TEKCTY (VIM JUCKYPCUBHOMY COOBITIIO) ¥ OHO3HAYHO BOCIIPUHVIMAETCS KaK
(dbparMeHT 9TOr0 TEKCTa VI IPOCTasi PEeMVHUCIEHIVS K HEMY, OHM MOTYT
CYNTATHCS UUTATHBIMI. TaKoBbI, Hatipumep, Poccurnanm, Bacunuii Anubaba-
esuy, c60000Hble JHeHwuHbvL Bocmoxa, nannouxa, Xoma bpym, lonvuamaii,
mosapuuy, Cyxos, [aos Ilemposuy Xpenosa, HauanvHukd, noKoI0MHUK 1 TIOJ.
AHaorMYHO MOXKHO TPAaKTOBATbh 11 YaCTh IIpelieleHTHBIX BBICKA3bIBaHMIL. TaxK,
HaIlpuMep, BBICKa3bIBaHUsA Yem MeHv e HeHULUHY Mol 1I00UM, em iezue Hpa-
sumcst mol eil, bopuc, mot He npas, [osopume mednennee, s 3anucviéaro, 1 mebe
00UH YMHbLIL 6eU4b CKAINY, MObKo Mol He 06usxcaticss wmi Kakas eadocmov sma
8auia 3a1UBHAs Polda MOTYT OTHOBPEMEHHO TPAKTOBAThCS KaK IpellefleHTHbIe
II0 CBOEI CEMUOTNYECKON QYHKIMY U KaK LIMTATHbIE VIV PEMUHVCI[EHTHbIE
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10 CBOEI Ky/IbTypHOIT PpyHKumu. Ho 1ocTaTouHO, 4TOOBI HOBOE ITOKOJIEHVE
HOCHTeJIel A3bIKA YTPATUIO Ky/IbTYPHbIe 3HAHNA, CBA3aHHbIE C TEKCTOBBIMMU
VIV IUCKYPCUBHBIMM VICTOYHMKAMU JaHHBIX LIMTATHBIX BbICKa3bIBAHMIL,
¥l OHU TIOCTEIIEHHO MOTYT IIEPEXOAUTD B Paspsif mapeMuil 1y OObIeHHBIX
ceHTeHIMIL. Tak, Majio KTo y)ke IIOMHNT IIITaTHOE IIPOVICXOX/IeHNE TIpelie-
[IeHTHBIX BBICKa3bIBaHMIL [JeHbeu He naxHym, Bex xueu — éex yuucv, 3HaHue
cuna, Llenv onpasovisaem cpedcmea, Kaopot pewwarom ece, Tambosckuti 6ok
mebe mosapuuy.

OpHMM U3 9TAIOB IIpeBpAIeHNsI LIUTATHOTO BBICKA3bIBAHMA B OOBIYHOE
IpellefileHTHOE BbICKa3bIBaHMe (CYTh KOTOPOTO CBOANUTCS €VHCTBEHHO K IIpe-
CYNIIO3VIINM — «3TO Y>Ke KTO-TO TOBOPIJI 10 MeHsI») IB/IAETCA NOABJICHNE T.H.
JIOHCHBIX Yumarm, T.e. IpeLeleHTHbIX BbICKa3bIBAHNUII, KOTOPbIE IIPUIIVCHI-
BAIOTCsA MO0 He TOMY, KOMY OHMU B JIe/ICTBUTEIBHOCTY IIPUHAJJIEXKAT, 160
OIHOBPEMEHHO MHOTVIM MCTOYHMKAM, HO YCTAaHOBUTbD MCTMHHOTO aBTOPA YoKe
HOYTY HUKTO He MOXeT (IofpoOHee 0 JIOXKHBIX IuTatax cM. Pobun 2013).
K Taxum MoxxHO oTHecTn: Ecmo uenosex — ecmo npobnema, Hem uenosexa —
Hem npobnemvt ($ppasza npunmcannas Cramny 0. Anemkosckum, V. IIpyrom
u A. PribakoBbIM, ToBOpuI /i 3T0 CTanuH — Hen3BeCcTHO), CMepmb 00H020
ues06eKa — Mpazedus, CMepmov MUAAUOHOB — cmamucmuka (IPUIICbIBAeTCA
Crammuy mwm Pemapky, xots aBTop — Kypr Tyxonbckuit), Y moeo, kmo 6 20
J1em He COUUAnucm, Hem cepoud; y moeo, kmo 8 30 nem He KOHCep8amop, Hem
mo3e06 (mpunuceiBaerca Yepunino, bpuany wm Kinemanco, aBTop Hens-
BeCTeH), brasumu HamepeHUusMU 8bimouseHa 00poea 6 ad (ABTOPCTBO TO JIU
C. IxxoHcoHa, To mu [Ix. Iepbepra), Cnokoiino, Mawa, s J]y6posckuii! (aBTop
He [TymkuH, a aBTOp ClieHapus feTcKoro ¢guiabMa «bomblroe KocMudeckoe
nyremecTsue»), [locne Hac — xomv nomon! (ppasa Bomprepa mpunmucanHas
JTronoBuky XIV, HO BOCXOANT ellje K aHTUYHOCTI), A He coenacer Hit ¢ 00HUM
C71060M, KOMOpPOe 8bl 2060pUmMe, HO 20106 yMepermp 3a 8auie npaso dmo 20-
sopump (cunTaercs uspedeHueM Bonbrepa, HO ABJAETCA MUILIb Tapadpasoin
ero MbIC/IN, CO37jaHHoIT DBenuH Xomn), Ecnu y Hux nem xneba, nycmo edsam
nuposxcrote (ppasa ns «Vcnosegu» JK.- XK. Pycco nmpunuceiBaemas Mapun
AHryaHneTtTe). Takoro poja mpereeHTbl MOXKHO ellie Ha3BaTh K8A3UUUMA-
mamu (eC MX UTATHOCTb He OCHOBAaHA Ha PeajIbHOI CBA3M C OPUTMHAIOM)
W ncesdoyumamami (€CIv 3To TpaHCPOPMIPOBAHHDIE VIV IPUIIVICAHHbIE
KOMY-TO MHUMbIe U3pedeHns). B psaje nccnenoBanmii 3Tu TepMMHBI MICIIONb-
3y10Tcs ¢ 06paTHBIM cMbIcTIOM (cM. Onmusbko 2008: 40, Hemkosa 2017: 57).
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OO6BI4HBI CIIOCO6 BBEJIEHN A KBA3M- 1 IICEB/JOLUTAT B TEKCT — 3TO KOHCTPYK-
LMY Hatropobuie He nommio 20e X cKka3art..., He NOMHIO Ko 00HANObL CKA3AL...
VTN K1O-MO0 KAK-1mo CKA3ail... .

3. IIpeneeHTHDIN TEKCT KaK Ky/IbTYPHBI 3HaK

C IMTaTHBIMM BBICKA3bIBAaHVISIMI MOTYT IIPOVMCXOUTD pasInyuHble PyHK-
IIVIOHA/IbHO-TIparMaTudeckye MetaMop¢o3bl, peobpasyrolye ux B 0ObIYHbIe
BOCIIPOVI3BOJVIMbIe HOMVHATVBHBIE VIV IIO/TYIIPEAVKATYIBHbIE eIV HNIIBI S3bIKA
(B 0OBIYHBIE ITpelieleHTHBIE BHICKA3bIBAHNA). TO CIYUAeTCs B TEX CITyYasix,
KOI7Ia TAKOTO POJia eAVHMIIA, IPVHIMIATBHO COXPAHAS CBOIO TeHETUYECKYI0
CBA3b C TEKCTOM-JMICTOYHVIKOM, TeM He MeHee, Ha4lfHaeT VICII0/Ib30BaThCs KaK
HEKMJI KY/IbTYPHBIN 3HAK VIV la)Ke KaK 3HaK HeKOTOPOI 06006111eHHO Ijien.
Tak, Motii 05051 camvix wecmuoix npaeun Ilymxuna wm Mou 0py3svs, xomv He
6 60710HUU, 3aM0 He MAauyam u3 cembu BBICOIIKOTO MOTYT MCIIO/Ib30BATHCA
B Pa3roBOpax 0 POJCTBEHHMKAX Y 3HAKOMBIX J/IsI BBIP>KEHMSI CBOETO K HUM
OTHOLIEHVS VI B CMBICTIOBOJ PYHKIVY, IPUOIVDKEHHO K OC/TOBMUILIAM
u noropopkam. Ppassl Pupma seHukos He ssxem, Ceiinac Hac 6ydym 6umo u,
803MONMCHO, Ho2amu, Kumb — xopoulo, a xopouio xumov — ewse nyuuie, C maxkum
cuacmvem — u Ha c80600e, TamoxucHs 0aem 006po, 30pas 6you, 6oapun! Kuna
He 6ydem! Inexkmpuuecmeo konuunocv! Hawiu 1100u 6 6ynounyo Ha makcu He
e30sm wnu Crez bawika nonadem — coécem mepmeulii 6ydeuib TTOBCEMECTHO
VICTIOJIB3YIOTCS J/IsI KOMMEHTVMPOBAHNSI Pas/INIHbIX )KU3HEHHBIX CUTYAIVIL.
To4HO Tak >Ke UTATHBIE 0 CBOEI MPUBI3aHHOCTHU K MCTOYHMKAM (ppasbl
A sac, llImupnuy, s nonpouty ocmamocst, Monunace nu mut Ha Houb, [Je3demo-
Ha?, Cetiuac nponvemcs uvs-mo kposw, Kopoue, Cknugocosckuti!, ltonvuamarii,
omxkpoii nuuuxo vt Eciu s 6cmamy — molt y MeHs naxeutb CTalIu 9acThIo CBO-
OOJHBIX [VAJIOTOB, HY TEMAaTWYeCKM, HY CEMAaHTNYeCKV HMKaK He CBSI3aHHBIX
C TEKCTaMM, 13 KOTOPBIX OHM IpoucxopAr. CefyeT mu c4uTath 9T (ppassl
uTaTHbIMU? Vl eCThb 11 OTHAA yBEPEHHOCTD, YTO KayXK/IbIii MCIIO/Ib3YIOIINIL X
HOCHTE/Ib PYCCKOTO A3bIKa TOYHO 3HAET, OTKY/a OHM B3ATbI? OCcOOEHHO ec/n
y4eCTb, YTO 3HAYNTEIbHASA YaCTh U3 HUX IPOVCXOAUT U3 COBETCKMX (puIbMOB
U KTAaCCUYECKUX IPOM3BEIEeHNI, KOTOPBIX YaCThb MOIOAEXM, POUBIIASAC
B 90-x mnu B XXI Beke, yxe He 3HaeT. [IUTaTHOCTb He MOXeT U He IO/DKHA
OLIeHMBAThCA 0O'BEKTUBHO, 03 y4eTa YPOBHS KY/IbTYpPHOI KOMIETEHTHOCTY
II0/Ib30BATEIA.
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B cBA3M ¢ moceHUM 00CTOATEIBCTBOM CTOUT BCIIOMHUTD O LIMPOKO
pacIpoCTpaHEeHHOM B COBPEMEHHOI POCCUIICKOIT KY/IbTYype (peHOMeHe T.H.
roO/IMHCKOrO IepeBoya. ToNMbKO OYeHb He3HAYNTEIbHAS YaCTh TAKMX Iepe-
JIe7IOK KMHOTEKCTOB Y3HAeTCSA MacCOBBIM IoTpebuTteneM. IIpnyem nanexo He
BCe OHM IIpUHAJIexaT «nepy» lobmmna (t.e. Imurpus [Tyukosa). Berpakenue
«TOOIMHCKMI IIepeBOJI» KaKOe-TO BpeMs ObLIO HapUIIATEe/IbHBIM Y 03HAYAJI0
BCAKYIO OMOPVCTIYIECKYI0 TPAaHC(OPMAIINIO ITPel|eIeHTHBIX BHICKa3bIBaHMII
WM GparMeHTOB NpeljeIeHTHBIX TEKCTOB, ITOAJIOKEHHYIO IO U300 paXkeH1e
BMECTO OPUTVMHATILHOTO TeKCTa KMHobmnbMa. Hepenxi cmydan, koraa Monopbie
JTIOIM, CMOTPSIIIME TaKue (GYIbMBI, BOCIPUHMMAIOT 3TV BBICKAa3bIBAHNA OO
KaK BOCIPOM3BOAVMBIe (pasbl 13 cBoero 6bITa (0ObIYHbIE TIpeljeleHTHbIE
TEKCTbI HATIIO00ie TIOC/IOBUIL I aHOHVMHBIX CEHTEHIININ), TMOO0 MPOCTO KaK
cMelrHble (ppasbl M 3aIIOMUHAIOT UX KaK IUTATHI «113 [o6/11Ha», He3aBUCUMO
OT TO¥I PYHKIIVIV ¥ TOTO CMBIC/IA, KOTOPBIVI OBLT VIM IIPYCYI B JAHHOI Mapo-
UV Y He OTaBas cebe OTUET, YTO STO PEMUHMUCLIEHINN K KAKMM-TO JPYTUM
TEKCTaM.

EcTb eme offHO 06CTOATENIBCTBO, 3aCTAB/IANIEe HAC KPUTUIECKN OTHe-
CTHUCD K CTPOTOJl IIPUBSI3Ke MpeliefIeHTHBIX BHICKAa3bIBAHMII K KOHKPETHOMY
TEKCTY, T.e. K X 0O/IMIaTOPHOI PeMIHUCLIEHTHOCT. Pedb 06 aHOHMMHOCTHI
OIPOMHOTO KOIMYeCTBa TAaKOro popia efyHul,. C CUCTeMHO-A3BIKOBOI, Ce-
MaHTMYECKON U Jjake MParMacTUINCTNYECKON TOYKY 3PEHN HET HUKAKOI
HPVHIVINATBHON Pa3HNIBI MEXX/TY BBIIIE IPYBEeHHbIMY BHICKa3bIBAHAMNI
(OTIMYABIIMMMCA TOJE VIV MHOJ MepPO¥l LMTATHOCTI) ¥ CTIeAyomumMu ¢ppasa-
mut: [1nennoix e 6pamo; [Iposepero — mun Hem; Pycckue He coatomcst; Hawux
6vrom; JKuevim st um He damcsl; Tor npas, Apkaduti; Yxo0s — eacume ceem;
Manvuuku Haneso, desouku — Hanpaso; JJokmop, mot e2o mepsiem; [1030H0 numo
6opacomus; A 6vt ¢ HUM 6 passedky He noutes; OMouLan Ha KA3eHHbIX XApUax;
IIpomednerue cmepmu nodo6Ho; Mecma nado 3uamo; Cnu cnokotino, 00pozoii
mosapuuy; Macmepcmeo He nponveusv; Iloznanu Hawu opoockux; Iomyuume
- pacnuwumecv; Ha xoz0 pabomaewv?; Kapmuna Penuna «IIpunnoinu»; Tot
maxkoti ymHoiii, mebe uepen He smem?; Mexcoy Hamu, desoukamu; 30pascmeyil,
depeso; Ha eac Hemuya Hy#Ho; Mama He 2oproiil; Bcex enyckamv — Hukozo He
svinyckamv; Kpymu nedanu, noka e oanu; Omeanu, mos yepeuins; Xpucmom
Boeom npouty; Most meos e nonumaii; Onamo 06a0yamos namoy v MO,

Bce oHu 0611ajatoT ABHBIM IIpelefleHTHBIM XapaKTePOM ¥ IO IIPUHIINITY
YHOTpeOIeHNA aHAIOTMYHbI «K/ITACCUIeCKIM» TIPeleleHTHBIM TeKCTaM, OCHO-
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BaHHBIM Ha [[UTaTHOCTY M peMUHUCLeHTHOCTY. OJfHAKO MX IPOUCXOXKIeHe
HOYTH Ji/Is1 BCeX HOCUTETIEl sI3bIKa, KOTOPbIE UX Y3HAIOT U YIIOTPeOIIAIOT, CO-
BepILIeHHO HeM3BECTHO, /ja I HepelleBaHTHO. BipoyeMm, Tak >ke HepelleBaHTHO,
KaK J1 B ITOfIaB/IAAIONIeM OOJIBIIHCTBE VICIIO/Ib30BAHNS IIUTATHBIX BHICKA3bI-
BaHUI Wy 1eKceM. [109TOMy MOYKHO TOBOPUTD O IBYX CIIOCO0AX IIUTaTHOTO
yrnotpe6/eHNs MpelefleHTHBIX eHNL] — pOpMaTbHOM (MeXaHMdecKast Iiy-
TaLs1) Y COTEPIKATENBHOM, a TAKXKE OJHOM CII0CO0e VX MCIIO/Ib30BAHMS KaK
COOCTBEHHO ef[MHUIL] TIEKCUKOHA — IParMaTiYeCK-CMbICIOBOM.

B nepBoM ciry4ae 11e/1b10 MCIIOTIb30BAHIS TOJE MV MHON (pasbl SAB/IAETCS
IIPOCTOE OTHECEHVEe K TeKCTY IPOU3BeieH s VTN JUCKYPCUBHOI CUTYALUN
(xpaitnelt GpOpMOIT MEXaHMYECKOTO UCTIONIb30BAHN MOXET OBITh HEIIPON3-
BOJIbHOE ITPOJIO/DKeHNe (ppaspl, IPOBOLVPYIOLIElT LIMTATY): HAIIPUMeED, YCIIbI-
maB ¢pasy A amo npeomem 006/1bHO MeMHDbL, YETTOBEK MOXKET OTPearnpoBaTh
IPOJOJDKEHUEM U UCCTIE008aAHUI0 He NOOIeH UM VTN Ybe-TO 3aMedane Kakas
eadocmy! ITpogomxute Gpasoit ama eauia 3a1U6HaAs pvlda, faxKe eCTIN TaKue
IPOJIO/DKEHMSI COBEPILIEHHO He K MeCTY.

Bropoit ciyuaii ropasfo 6ojee 4aCTOTHBIN ¥ COCTOUT B TOM, YTO IIpelLie-
JIEHTHBII TEKCT UCTIONIb3YeTCA C LjeIbI0 COOOIINTD HEKOTOPOEe COflepXKaHMme,
obpeTaoliiee aBTOPUTET B CUITY €r0 IIPOMCXOXK/IEHNS 13 M3BECTHOTO MCTOY-
HMKA. B 9TUX c/1y4asx oObIYHO MCIOIB3YIOTCA BBOJIHBIE KOHCTPYKIUN, KAK
ckaszan X WIN Kak 2080pumcs / Kax 2080psim.

B ocranpHbIX e caydasx (1 9TO IITaBHBIN CII0CO0 VICIIONTb30BaHMS TIpelie-
JIeHTHBIX BBICKA3bIBAHMII) — 9TO MHTEHIIMAIbHAS SKCIIPECCHs VIU IMIIPeCCUs
HEKOTOPOTO0 KOMMYHMKATVBHOTO CMbIC/IA (Jalje BCEro OLleHOYHO-IMOLM-
OHAJIPHOTO U KY/IbTYPHO KOHHOTMPOBAHHOr0). B aToM, mocnegHem ciydae
IpellefleHTHbIe BHICKA3bIBAHNUS HIYEM He OTIMYAIOTCS OT BCEX OCTA/NTbHBIX
eIVHUIL JIEKCVKOHA — CJIOB, ()pa3eoIorM3MOB U K/IMIIE VM BBOJATCA B CBOIO
pedb IPOCTO I BBIPAKEHMsI COOCTBEHHON MHTEHIINIL.

Haurra moBceiHeBHas pedb IIPEVCIIONHEHA BOCIPOM3BOVIMBIMY BBICKa3bl-
BaHMAMM PA3/IMYHON CTPYKTYPBI M IparMaTuky. Mbl Iogyac He 3aMedaeM,
4TO Ta MK nHas ¢ppasa 6bIa 06pa3oBaHa He IO CUHTAKCUYECKOI MOJIENU KaK
BBIp@)KEHIE Halllell MTHTEHIUY, a Obl/Ia IIOUepITHYTa U3 3a11aCOB HAIIETO JIeK-
CMKOHA, Ky/ia IIPOHNK/IA 13 paHee YC/IBIIIAHHBIX M/IU IIPOYNTAHHBIX TEKCTOB,
a 3HAYMT VIMeeT ITOTHOE IIPABO CYUTATHCS MPeLieleHTHOI, HECMOTPSI Ha CBOIO
IIOJIHYI0 QHOHMMHOCTD ¥ KX YIYI0Cs 0eClMTaTHOCTD. TaKoBbI, HaIIpuMep,
K/IMINVPOBaHHbBIE BBICKa3bIBaHMs: Cmosmo — 60sSmucs; Bol mym Hekucno
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ycmpounucy, 3akypumo He Hatidemca?; Bpeww, He s03vmeutv; Crviuio, mui?
Kax mebst mam?; Camu kmo 6ydeme?; C menss 6ymuinka; [lozosopu mHe eusels
Teb6s ne cnpocunu; Bcman u ywen; Cmosimo, komy ckasaro; Bsopoenem!; Ionsr,
He 0ypak; Ouenv cmewnro!; He naoo ns-ns; Tonvko amozo ewse He xeamanol;
Ymo s kpatinuti, umo nu?; Omeeuato; Tam ece cxsauerno; Kakumu cyovbamu?;
Hawinu oypaka; [uwu nponano; Jlasaii 6e3 6anovL.

Bce ckazaHHOe II03BOJIAET CI€/IaTh BBIBOJ, YTO ABJIEHME TIPellefleHTHOCTH
3aHMMaeT CYIIeCTBEHHOE MECTO B I3bIKOBOJ CUCTEME U UTPaeT BaKHYIO POJIb
B Pe4eBOIi IPAKTUKE B CAMbIX Pa3/IMYHbIX IUCKYPCax. ITO AB/IEHNUE HE CTIeyeT
CMeIINBATh HI C PeMMHUCIIEHTHOCTDIO, HY C LIMTATHOCTBIO, ABJIAIOMIMMUCS
JIMIIb YaCTHBIMM CIy4asAMU IpelefeHTHOCT. Ee ocHOBa — BOCIIpOM3BO-
JIMMOCTbD, BeJyllas, C OHOM CTOPOHBI, K Y3HaBaeMOCTH KIMIINPOBAHHbIX
KOHCTPYKIIVII B Uy>)KOJ peun 1 aKTMBHOE UCIIONIb30BaHMe X B CBOEIL.

3aknroueHue

B cBsi3M CO CKa3aHHBIM CJIeflyeT OTMETUTD, YTO TePMUH Hpeye0eHmMHbLi
meKcm He CTOUT UCIIO/Ib30BATh C/IMIIKOM PaCIIMPUTENBHO (B YaCTHOCTH, HET
CMBIC/Ia PACIPOCTPAHATD €r0 Ha HOMUHATYBHBIE eJVIHUILIbI, BPOJe C/I0B U/IN
SI3BIKOBBIX Kniie). Te c/ioBa U Kniie, KOTOPbIe OKa3bIBAIOTCS OJJHO3HAYHO
IPUBS3aHHBIMU K OT/Ie/IbHBIM KOHKPETHBIM TeKCTaM (Y4To ObIBaeT KpaiiHe
PEMKO 1 XapaKTepHO He CTOIbKO STUM eVIHUIIAM B I[eJIOM, CKO/IBKO CIIOCO0Y
VIX VICTIOJIb30BAHISA ), MOYKHO Ha3bIBATh YUMAMHbIMU VIV PEMUHUCUEHMHBIMU
nexcemamu. HasbIBaTh UX npeyedeHmHuIMU HET CMBICIIA, IIOCKOJIBKY BCe CII0-
Ba A3bIKA U BCE YCTOMYMBbIE CIOBOCOYETAHMN ABIAIOTCA TAKOBBIMU TOJIBKO
IIOTOMY, YTO PaHee yKe VICIIO/Ib30Ba/INCh (BCIIOMHMM M3BECTHOE M3PedYeHIIe
®. Coccropa 0 TOM, YTO B s13bIKe HET HUYETO, Yero paHee He ObUIO OBI B pedn).
A ecrny Bce OHM IIpeliefieHTHBIE 10 ONIpefie/IeHNI0, Ha3bIBaHIe VX npeyedeH -
HbIMU TepsieT CMBICT. VIHOe [ieo — IpeAnKaTUBHbIE eUHNUIBI (T.e. eNVHIIIBI,
cofiep>Kaliye B CBOEY JIOTMYeCKOi CTPYKType Ipono3nnuio). OObIYHO OHU
06pasyITCs IO A3BIKOBBIM MOJIETISIM U SIBJIAIOTCA UCKTIOUUTEIBHO Pe4eBbIMI
3HaKaMu. TOlbKO HEKOTOPBIE 113 HUX COXPAHAITCA B MHPOPMALIMOHHOT 6a3e
s3bIKa (B JIEKCMKOHE), CTAHOBSCh BOCIIPOM3BOJVIMBIMY, T.€. y3HABAEMbIMI
U MICTIOJIb3YeMbIMM B TOTOBOM Bujie. Ho 1 MX TakKe BpAM M CTOUT Ha3bl-
BAaTb NpeuedeHMHbIMU MeKCmamu, IOCKONIbKY He Ka)X/[oe BBICKa3bIBaHe
COTIeP>KNT B cebe IIOTeHIal TEKCTOBOCTY U He KaXK/[0€ MOYKET CTAHOBUTHCS
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CaMOCTOATENIbHBIM IIPOU3BENEHMEM KY/IbTYPhl UM JOKYMEHTOM. Jly4die
BCET0 BOCIIPOM3BOAVIMbIE IIpeVIKaTBHbIe 3HaKM, obmafaromye GpopMoir
HpenIoXKeHns iy He6ombioro chepxdppasoBoro eguHCTBA (CEHTEHLNH,
IIPUCKa3KIL, IOTOBOPKY, TIOCTIOBUIIBI, aOPM3MBI, pedeBble IITaMIIbI), Ha3bl-
BaTb 1peue0eHMHbIMU BbICKA3LIBAHUAMU. A TEPMUH npeye0eHmHbIli mekcm
COXPaHUTb JJIs1 COOCTBEHHO BOCIIPOM3BO/VIMBIX (@ He TO/IbKO MOTYIIUX ObITh
BOCIIPOU3BENEHHBIMI) TEKCTOB IIPOOV3BEIECHNUI VI TOKYMEHTOB (CTUXOTBO-
peHMIL, aHEeKJOTOB, IIPUCAT, K/IATB, MOJIUTB, CTaTell 3aKOHOB, MHCTPYKIIVIA,
HpeAICaHNI, PEK/IaM I T. I1.), 00/IaJAl0LINX KY/IbTYPHOI 3HAYMMOCTDIO [/Is1
IAHHOIL A3bIKOBOI IMYHOCTU VI A3bIKOBOIO COOOIIECTBA.

TaxyuMm o6pasoM, IpeleeHTHOCTD TPAKTyeTcsA HaMM Kak GopMaIbHO-CO-
Iep>KaTe/IbHasA BOCIIPOM3BOAMMOCTD IIPEANKATBHBIX 3HAKOB A3bIKa, LIUTaT-
HOCTb — KaK HEIIOCPEJICTBEHHAsA MHTEPTEKCTYaIbHOCTD A3BIKOBOJ M/IY PEe4€eBO
€IMHUIIBI, @ CUMBOJIMYHOCTD — KaK IIparMaTndecKas Ky/lIbTypHO-MIUPOBO3-
3peHYecKasi Harpy>KeHHOCTb sI3bIKOBOJ VU 000 MHOI CeMMOTIYECKOI
eVHNLBL. Bce 5TO XapaKTepUCTUKY PasHOIOPALKOBBIE U BPAJL, I CTOUT UX
CMEIINBATh.
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Since its formulation at the beginning of the 19th century, the split infinitive has attracted
considerable attention from English grammarians, writers, scholars, teachers as well as
ordinary people and it has become one of the major controversies of English usage. The
present article discusses opinions and comments of English language forum users on the
normative regulations governing the use of the split infinitive. Online language discussion
lists are a popular semi-specialist Internet discourse which offers insight into current atti-
tudes towards English use. Special attention is paid to evaluative statements regarding split
infinitives and the types of authority which is evoked to support the postulated language
rule or judgment. In its introductory sections, the paper outlines historical approaches to
the split infinitive, which was considered an embarrassing grammatical solecism. Thus,
readers become familiar with both the earliest records and most recent accounts of usage
advice and proscription of splitting infinitives in the English language.



178 Sylwester Lodej

Introduction

The complaint of the split infinitive began to be publicly voiced in the
19th century. The prescriptive rule against insertion of adverbs between the
infinitive marker fo and a lexical verb stems from normative rules modeled
on a Latin grammatical pattern. In Latin infinitives are formed by means of
inflectional suffixes such as -are in amare ‘love), -ere in monere ‘warn’ or -ire in
audire ‘hear’ The choice of the suffix depends on the conjugational paradigm
to which the given verb belongs. Here amare, monere and audire are examples
of present active infinitives. Since these suffixes are integral to the root of the
verb, which results in an indivisible morphological unit, adverbs will not be
infixed into Latin infinitival forms. This logic was transferred to English and
a prescriptive rule was postulated. Thus, to rule wisely and to understand better
are rendered in Latin with, respectively, prudenter imperare and melius intel-
legere. Latin morphosyntax does not allow cleft infinitives while in English it
is possible to come up with to wisely rule and to better understand. The use of
this placement of wisely and better is evidenced in various literary genres and
language registers such as

(1) Lift them up, Father, and give them wisdom to wisely rule this land we love,
America. (Santos 2009: 42)

(2) The Heart is nestled within the clear air, or Qj, of the Lungs, giving it the clarity
of vision it needs to wisely rule the rest of the body. (Wynn & Fougere 2007: 54)

(3) Therefore, there is always a need to revisit basic concepts to better understand
food safety hazards. (Oyarzabal & Backert 2012: v)

(4) To better understand human evolution, he says, we should not be asking how
Neandertals are different from us, but why modern humans are so unusual (La
Pierre 2008: 101).

From examples (1-4) it appears that the ordering of to+adverb+verb is
a standard recognized syntactic phrase. Additional support can be seen in
computer analysis of textual databases. For instance, the genre of academic
texts in the Corpus of Contemporary American English (COCA) confirms the
widespread use of to better understand as it is the most frequent type of the
split infinitive recoded in COCA (864 tokens). The top ten split infinitives
also include to fully understand (134 tokens), to further explore (104), to
further examine (95), to further investigate (89), to better meet [the needs of]
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(82), to further develop (78), to strongly agree (78), to strongly disagree (67),
to better serve (64). Even an overview of the list of the search results allows
one to notice certain lexical preferences in the choice of verbs and adverbs.
Semantically, the verbs relate to human cognitive activity while the adverbs
will either relate to the degree or progress of the activity. Interestingly, the use
of the split infinitive in academic texts is only second in the number of the
tokens of to+adverb+verb (203.66 occurrences per one million words) to the
spoken genre with the highest score of 234.92 occurrences per one million
words. The structure of split infinitives in spoken English displays, however,
different lexical preferences. These are the ten highest ranking patterns: fo really
get (285), to just be (278), to really be (252), to just say (222), to just get (197),
to just go (179), to really make (174), to actually get (173), to still be (141), and
to actually have (140). The split infinitives recorded in the spoken component
of COCA tend to create emphatic expressions where the adverb is usually an
intensifier. Apparently, the lexical patterns involving split infinitives deserve
a separate study but a distinction between formal and informal contexts is
addressed in the discussion of comments from users of online language fora
(see section 4).

1. Historical account of the controversy

The turn of the 19th century was a time of a much heated debate over this
type of adverbial modification of English infinitives. According to editors
of usage notes of the Merriam Webster Dictionary, the first articulation of
this prescriptive rule is attributed to John Comely, who wrote in his English
Grammar Made Easy to the Teacher and Pupil (1803) “An adverb should not
be placed between a verb of the infinitive mood and the preposition fo which
governs it.” The first instance of the use of the term split infinitive is traced
down to 1890, when an anonymous writer in The Scots Observer reviewed
a novel in which “The split infinitive (‘to solemnly curse’) is a captain jewel in
the carcanet” Henry Alford, a noted grammarian, is among the proponents of
this grammatical rule. A Plea for Queen’s English: Stray notes on Speaking and
Spelling offers harsh criticism of the phrase to scientifically illustrate:

A correspondent states as his own usage and defends, the insertion of an adverb
between the sign of the infinitive mood and the verb. He gives an instance, “to
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scientifically illustrate” But surely this is a practice entirely unknown to English
speakers and writers. It seems to me, that we ever regard the fo of the infinitive
as inseparable from its verb. And when we have a choice between two forms of
expression “scientifically to illustrate” and “to illustrate scientifically;” there seems
no good reason for flying in the face of common usage” (Alford 1864: 171).

Henry Watson Fowler is among men of letters who expressed a more
overly negative opinion on splitting infinitives. Fowler (1908: 319) asserts that
“The split infinitive is an ugly thing, as will be seen from our examples below
[...]7 An example of an even more committed bias towards split infinitives
is found in a note by an anonymous author published in 1887 in the New
York Evangelist. This person argues that a split infinitive is “A sore evil which
for many years has been hanging about our good old English tongue, has
of late been showing itself in a way well fitted to alarm all those who are
interested in preserving the form and spirit of the noblest of living languages”
(Merriam-Webster usage notes). A radically different opinion on splitting
infinitives was voiced by George Bernard Shaw. In his letter to the editor of
the Chronicle he castigates the columnist of the newspapers for advocating an
indiscriminate ban on the split infinitive.

If you do not immediately suppress the person who takes it upon himself to lay
down the law almost every day in your columns on the subject of literary com-
position, I will give up the Chronicle. The man is a pedant, an ignoramus, an
idiot and a self-advertising duffer... Your fatuous specialist... is now beginning to
rebuke ‘second-rate’ newspapers for using such phrases as ‘to suddenly go’ and ‘to
boldly go’ I ask you, Sir, to put this man out... without interfering with his perfect
freedom of choice between ‘to suddenly go, ‘to go suddenly’ and ‘suddenly to go'..
Set him adrift and try an intelligent Newfoundland dog in his place (Letter to the
Chronicle, 1892 in Crystal 1995: 195).

This attitude and emotion is echoed in the Johnson column of The Econo-
mist. Robert Lane Greene, the author of the column, becomes evidently frus-
trated with a context where he believes splitting an infinitive is necessary but
the Economist style book will not allow him to do so: “Happy the man who
has never been told that it is wrong to split an infinitive: the ban is pointless.
Unfortunately, to see it broken is so annoying to so many people that you
should observe it” Greene concludes with a call for a rebellion against this
grammatical censorship:
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So: break the rule. And spread the word. Send one of those chain e-mails asking
ten friends to send it to ten friends. Call your most conservative usage-stickler
friend or family member and give them a lecture on this topic. Split an infinitive in
a prominent place. Arnold Zwicky calls rules like the split-infinitive ban “zombie
rules”: they’re dead, and everyone knows they are, but they keep coming back at
you. Blow their heads oft (The Economist, 30 March 2012).

As seen from the above-quoted opinions, after more than 200 years of its
first formulation, the controversy of the split infinitive is still not resolved. Both
prescriptivists and anti-prescriptivists argue for their view of the placement
of adverbs within infinitival phrases in English.

2. Selection of material

The research material of the present study consists of 110 posts from
fourteen discussion threads published at the WordReference.com Language
Forums. The Word Reference service was selected for its high frequency of use
as determined by the Google search engine. The first page of the results of the
query search string “split infinitive” forum was analyzed to identify the highest
ranking Internet forum that deals with the grammatical structure under dis-
cussion. The Word Reference Forums was the first search result recommended
by Google as a featured snippet. Google featured snippets are websites which
are programmatically detected as the most likely source of information that
the search query requested. Consequently, the top result tends to be the most
frequently used website of all the sites displayed in Google SERPs. According to
Chitika, an online advertising network, “Sites listed on the first Google search
results page generate 92% of all traffic from an average search” In a study on
the positioning of Google search results, Chitica assigns 61,5% of the traffic
share to the three top listings of the first page of search results. An average
traffic share for the first three results is respectively 32.5%, 17.6% and 11.4%.
The relevance of top positioning of the WordReference.com service was con-
firmed with the ranking list of the most popular Internet websites published
by Alexa traffic statistics. In a report by Alexa retrieved in April 2019, the
WordReference.com service was ranked 312 of over 1.4 billion Internet sites
(Netcraft report, February 2019).

The WordReference.com allows searches in the posts published by the
users of the fora. The settings used for the selection of the comments on the
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split infinitive included both the singular split infinitive and the plural split
infinitives. The search results yielded fourteen discussion threads, only four
of which were posted by users whose first language was English. The remain-
ing ten threads were posted by native speakers of German, Hindi, Mandarin,
Portuguese, Sindhi, Spanish and Russian. A list of the discussion threads is
offered in the Table.

The Table 1. Word Reference forum threads containing split infinitive(s) in the titles of
the discussions

Posts by native speakers

No. Titles of forum threads COuI}tI.‘y No. .Of Datej
of origin | replies of posting
; e . i

] .Sph:[‘ Ir},ﬁmtlves. Yay or Nay? - separat USA 95 Mar 26, 2005
ing “to” from the verb

5 tg further demonstrate — split infini- Canada 7 Apr 6, 2007
tive?
split infinitive without “to” UK 6 Dec 18,2010
Split infinitive: to first consider Australia 3 Sep 13,2008

Posts by non-native speakers
No. Titles of forum threads First No. .Of Datff
language | replies | of posting

5 split infinitives and adverbs between German 16 Nov 30, 2007
them

6 | formally register — adverb position Spanish 16 Aug 8, 2008

- Not t.o. expect / to not expect [split Mandarin 3 Nov 26, 2014
infinitives allowed?]

8 | To not /Not to [Split infinitive] Portuguese 7 Dec 19, 2015

9 Split 1nﬁn1t1\:3: tbat was too horrible “to Russian - Aug 31, 2009
even/even to” think about

10 Fhe advel'rb.betvxfe.en to” and bare infin- Russian 5 Sep 14, 2013
itive [split infinitive]

11 Split 'mﬁnmve: to always shower His Hindi 4 Jun 5, 2015
blessings

12 ?dml.tt.ed to improperly inflating [split Portuguese 3 Mar 25, 2014
infinitive?]

13 | to not feel/not to feel [split infinitive] Spanish 2 Jul 18, 2015

14 | to <not> be better than [split infinitive] Sindhi 1 Sep 17,2016
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The discussion threads containing enquiries on the split infinitive (see
the Appendix) attracted 110 posts from 68 forum users. The analysis of the
comments and opinions is based exclusively on posts by 55 forum users whose
first language is English and come from the USA (26 users), the UK (19 users),
Canada (4 users), Ireland (2 users), and 1 user from Australia, New Zealand,
the Philippines and Singapore. The posts were published between March 2005
and September 2016.

3. Analysis

The users’ comments published in the posts contain explicit opinion or
evaluation of the rule prohibiting to split infinitives. These evaluations refer
to the appropriateness of the use of the split infinitive in formal and informal
registers as well the reception of the structure in British and American Eng-
lish. The posts also include notes on the historical origin of the rule and call
upon different types of language authority to support the users’ judgments.
The description of the split infinitive and its contexts of acceptable and unac-
ceptable use lead to advice and recommendations how the issues raised in the
original inquiries should be resolved. Generally, two types of advice can be
distinguished. First, there is an external authority which should be accepted
and followed. Second, it is claimed that splitting infinitives is a matter of per-
sonal preference and choice. The overall picture of the discussions reveals full
awareness of the controversy among the members of the fora. In the sections
below, a systematic examination of the forum comments and the categories
of opinions and advice are presented. The text of the quotations of the posts
retain original spelling and typographic conventions. The exception in the
typography is the application of bold type, which is used in the present paper
to attract readers’ attention to selected important aspects within citations. The
citations are referenced with the name of the user’s profile, their place of origin
and the date of the posting of the comment.

3.1 Origin of the rule

The structure of Latin infinitives and its influence on the formulation of the
proscription against split infinitives is consistently present in the explanations
provided by the forum users. Comments (5-14) provide evidence for the
awareness of a historical motivation of the formulation of the rule. Attitude
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towards such a historical language regulation is overwhelmingly negative.
The proponents of the proscription of split infinitives are described as “stuffy
grammarians” and “Latin-obsessed prescriptive grammarians”. The rule itself
is referred to as “another of those seemingly ever-lasting delusions” which
“came about from a sort of fallacy”

(5) All grammar (and such) was made as an approximation of how the king spoke
or of an “ideal” language. So yes, or grammar is at times Latinate, because that’s
how the powers that be saw it. (me person, USA, 8 August 2008)

(6) Split infinitives are acceptable in English (according to Fowler). The distaste
for them was imported from Latin, in which an infinitive can’t be split because it
is a single word. (jennball, USA, 7 April 2007)

(7) You're saying the whole reason split infinitives was/is considered taboo is be-
cause you can’t split infinitives in Latin? Maybe, then we should say that English
sentences don’t have to have a specific word order, since, after all, Latin sentences
don’t. (JLanguage, USA, 27 March 2005)

(8) No not quite, 'm saying that not splitting infinitives in English was invented in
the first place because they can’t be split in Latin. (timpeac, UK, 27 March 2005)

(9) The whole rule about not splitting infinitives in English came about from
a sort of fallacy. (Fingon, USA, 31 August 2009)

(10) Modern style guides (“modern” meaning the past 30 or 40 years) have dropped
this old “rule”, which I gather was some sort of holdover from Latin. (Parla, USA,
15 September 2013)

(11) The 19th century English Latinists who tried to impose the blanket edict,
“Thou shalt not split” on all English speakers. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(12) T assumed the point was that stufty grammarians often tried to MAKE English
conform to Latin long after the way English was written and spoken was firmly
established [...] (gear, USA, 28 March 2005)

(13) The rules against splitting infinitives and ending sentences with prepositions
were made by people who were envious that English could do something Latin
couldn’t. (Rana_pipiens, USA, 7 December, 2007)

(14) This is another of those seemingly ever-lasting delusions foisted upon future
generations by 17th/18th-century Latin-obsessed prescriptive grammarians.
(ewie, UK, 1 December 2007)



“To boldly go where no man has gone before” 185

3.2 Changing attitudes

Posts (15-26) are representative of the users’ opinion that this regulation
is not a valid grammar rule any longer. These comments renounce ungram-
maticality of infinitival phrases in which adverbs separate the marker to from
the verb. The rule is described as “old-fashioned and non-existent” despite
the fact that “people may frown on it”. The overall conclusion of these posts
is that the non-split rule effectively belongs to the past and there is a growing
acceptance of split infinitives even in formal registers of the English language.

(15) I learned that it is no longer taught to be strictly considered an error. Instead
students are encouraged to judge whether the split infinitive or its alternative
sounds less awkward. (Isp, USA, 26 March 2005)

(16) I think it’s a bit old-fashioned to prohibit it entirely, and in any case gram-
marians have never been in full agreement as to whether it is actually wrong.
(Matching Mole, UK, 6 April 2007)

(17) There was an old grammar rule (it was discarded many years ago) that de-
clared all split infinitives to be evil. (Parla, USA, 10 December 2010)

(18) I am sure meperson meant well and was sincere while giving you bad advice
based on a non-existent rule. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(19) I think the reason you can’t get a straight answer is that there is still debate
on whether its correct or not. (jacinta, USA, 26 March 2005)

(20) There is no such “rule”. Sometimes split infinitives sound right, sometimes
they sound terrible [...] (Andygc, UK, 18 July 2015)

(21) You can certainly split infinitives in English — please don't think you can't.
This is one of those hand-me-down “rules” that is not a rule. (Copyright, USA,
26 November 2014)

(22) Split infinitives are becoming more and more accepted even in formal con-
texts. (nzfauna, New Zealand, 30 November 2007)

(23) I agree with Andygc that there’s no “rule” against split infinitives. (atokad,
USA, 18 July 2015)

(24) T have quoted a few highly respected grammarians who have said that the
only ‘rule’ is to use discretion. That is neither a blanket endorsement nor a rote
condemnation of an infinitive with an adverb between the particle ‘to’ and the
verb. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)
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(25) Infinitives may be lawfully split on many occasions. (bennymix, Canada, 17
September 2016)

(26) People may frown on it, but it is very common to split infinitives these days.
Indeed, in some cases if you don't split it when speaking you will end up sounding
very stufly, old-fashioned and awkward. (london calling, UK, 15 September, 2013)

3.3 External language authority

The discussions of the appropriateness of the use of split infinitives make
reference to authors of grammar books, writers, style guides and other pub-
lications which support the forum users’ opinions or provide additional in-
formation on split infinitives. Henry Watson Fowler, an English grammarian
and lexicographer, appears to be the best known commentator on English
usage in the Word Reference fora despite the fact that his guide books were
first published in the early 20th century. The King’s English, co-authored with
E G. Fowler, was published in 1906 and A Dictionary of Modern English Usage
in 1926. Posts (27-29) include a summary of Fowler’s commentary on the
split infinitive:

(27) Fowler’s Modern English Usage has these wise words on the subject.
The English-speaking world may be divided into

(1) those who neither know nor care what a split infinitive is;

(2) those who do not know, but care very much;

(3) those who know and condemn;

(4) those who know and approve; and

(5) those who know and distinguish.

(panjandrum, Ireland, 10 January 2007)

(28) You might also wish to check what Mr. Henry Fowler, the noted grammarian,
had to say on the topic. He was no slave to the 19th century English Latinists who
tried to impose the blanket edict, “Thou shalt not split” on all English speakers.
(cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(29) Henry Fowler is not a “modern expert”. He suggested discretion, rather than
slavish dedication to a “rule”. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

A reference to Alford’s 19th century A Plea for the Queen’s English, a well-
known guide book on English usage, is found in (30). This comment is a re-
jection of the non-split rule. See also Section 2.
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(30) Your information exactly matches mine [I say split infinitives to your heart’s
content!], and it is another example of a self-proclaimed expert—in this case
Henry Alford—who made a very STUPID rule and was followed as if he had said
something very sensible. (gaer, USA, 27 March 2007)

Citations of Bryan A. Garner, a contemporary author of books on American
English usage, is referred to twice in the posts by a forum user called cuchu-
flete. Garner’s stance is to make discreet choices and split the infinitive if it
serves better style. In posts (31-33) and cuchuflete quotes George O. Curme,
an American grammarian, and in (34) Leonard Andrus Sterling, an American
educator and linguist, who supported circumspect use of the split infinitive.

(31) Bryan Garner, in A dictionary of Modern American Usage (OUP), points out
examples in which split infinitives, so-called, should be avoided. He also notes
some that are justified, even essential. He further notes “Awkwardness Caused
by Avoiding Splits” (Section D, page 617.)

Here is a snippet of his section on Justified Splits.

Consider: She expects to more than double her profits next year. We cannot merely
move the adverbial phrase in that sentence—to “fix” the split, we would have to elim-
inate the infinitive...thereby giving the sentence a different nuance. [...] ...Knowing
when to split an infinitive requires a good ear and a keen eye. Otherwise, the ability
to distinguish—the ability Fowler mentioned—is not attainable. To flatly state,
for example, suggests something different from to state flatly. (cuchuflete, USA, 8
August 2008)

(32) Bryan Garner is contemporary, and I would happily follow his sound ad-
vice, rather than cower before an ignorant copy-editor who has been handed
a pseudo-rule that often makes no sense, and blindly follows it. (cuchuflete,
USA, 8 August 2008)

George O. Curme, whose works are described by the Encyclopaedia Bri-
tannica as follows,

His English grammars are very conservative but may be profitably consulted for
detailed information.

wrote this in 1947:

The split infinitive is in full accord with the spirit of modern English and is now
widely used by our best writers. — English Grammar, p 148.
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(33) In his Grammar of the English Language (1931), he wrote that the split infini-
tive, “should be furthered rather than censured, for it makes for clearer expression”

Shall we follow the advice of the experts, or defensively adjust or constrain our
styles in anticipation of the reactions of the almighty, but sometimes deficient,
copy editors? (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(34) Is 1932 ‘modern’? That is the publication date of Sterling A. Leonard’s Current
English Usage. “The evidence in favor of the judiciously split infinitive is sufficiently
clear to make it obvious that teachers who condemn it arbitrarily are wasting their
time and that of their pupils” (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

Apart from specialist publications and authorities on English grammar and
stylistics, the forum users look to people known for their literary achievements.
In (35) Churchill’s preference not to use split infinitives serves as an example
of an outdated language rule. The postulation is further supported with the
popular quotation from the prologue to Star Trek: “Space: the final frontier.
These are the voyages of the starship Enterprise. Its five-year mission: to explore
strange new worlds. To seek out new life and new civilizations. To boldly go
where no man has gone before!” The opening narration of each episode of Star
Trek was created in 1966 (Cubé 2016) and since then it has become an iconic
quotation in popular culture. The suggestion that the phrase fo boldly go can
be attributed with an impact to popularize the pattern of the split infinitive is
confirmed in other posts. To boldly go is cited several times in posts (36-40).
Unsurprisingly, it is also fo boldly go that is used in a post that looks to science
fiction and fantasy writer Ursula K. Le Guin for inspiration to replace split
infinitive with corresponding emphatic verbs, cf. post (41).

(35) Churchill, long dead, avoided split infinitives, and the endlessly repeated
introduction to “Startrek’, (to boldly go), already quoted above, helped to bring
them back to the speech and prose of those who were once coerced at school into
avoiding them. (Arrius, UK, 7 April 2007)

(36) The classic example from television is Star Trek’s motto: To boldly go where
no man has gone before. (Copyright, USA, 26 November 2014)

(37) The famous example that everyone uses to prove you can split the infinitive is
the Star Trek motto: To boldly go where no man has gone before. (jacinta, USA,
26 March 2005)



“To boldly go where no man has gone before” 189

(38) The split infinitive is familiar to fans of “Star Trek”; the aim of the space ad-
venturers, as announced at the start of each episode, was “to boldly go where no
one has gone before”. (Parla, USA, 18 December 2010)

(39) I say split infinitives to your heart’s content! To boldly go is no different to
me that I boldly go. (timpeac, UK, 26 March 2005)

(40) So I would advise all to boldly go where your linguistic instincts take you,
notwithstanding the rules that govern its use. (mylasalle, Phillipines, 7 April 2007)

(41) Take the advice of author Ursula K. Le Guin:

I think splitting an infinitive with an adverb is often an attempt to do what Le
Guin advocates. It is trying to make a “powerful word”: To boldly go, to bravely
stand, to sedately sit, etc.

So another way (though it can be difficult, and it’s not always possible) to avoid
the split infinitive, is to find a synonym for the adverb-verb:

to quickly run = to race, dash, flee to softly speak = to whisper(Blues Piano Man,
USA, 1 December 2007)

Apart from specific authors or publications, more general categories of
educators or scholars are also brought to the discussions (cf. posts 42-44). In
one of the forum threads (posts 45-46) copy editors become a focus of atten-
tion. One of the forum users, in (47) admits to inheriting their distaste for
split infinitives from their father. Published and online sources of grammatical
information are acknowledged in comments (48-55). A remark on grammar
computer software is made in post (63). A frequent practice of reccommending
access to useful grammatical commentaries is self-referencing of previously
published threads; cf. posts (56-62).

(42) Most usage experts say to avoid them when it’s easy and to use them unapolo-
getically when they sound best. (jennball, USA, 7 April 2007)

(43) Some profs. are sticklers about not splitting infinitives. If your audience is
one of those, reword the sentence; otherwise, leave it alone. (Orange Blossom,
USA, 7 April 2007)

(44) That’s what I meant: Go with what sounds better. I was just advising not to
actually hang the choice on the rule (that is, never to split infinites), which I believe
is still taught by some teachers. (Fingon, USA, 31 August 2009)

(45) However, copy-editors tend to have small conniption fits when they see split
infinitives. Maybe Cuchuflete has forgotten the joys of papers covered in red. [...]
And remember, copy-editors make the final decision on how something will look
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as it’s published. If they are ignorant, they are still powerful. The ignorant often
are. (meperson, USA, 8 August 2008)

(46) Shall we follow the advice of the experts, or defensively adjust or constrain
our styles in anticipation of the reactions of the almighty, but sometimes deficient,
copy editors? By the way, the copy editors I have worked with were well educated
folks who didn’t have fits over split infinitives or trailing prepositions, if well used.
(cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(47) I have asked this question often over the years, because it was one of my dad’s
pet peeves when I was growing up - hed almost rather wed cursed - and the fact
that he made it such a big deal was one of my pet peeves. (Isp, USA, 26 March 2005)

(48) We await a citation from a respectable grammar book to support this asser-
tion. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(49) Many more citations from fine grammar books are available with a web search
or by request. They come from works published between 1908 (Fowler: The King’s
English) and the 1960s. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(50) Many style guides will frown on splitting the infinitive, although it isn’t
a new practice in English, and although it is very common. (lucas-sp, USA, 14
September 2013)

(51) Please have a look at the Wikipedia article on Split infinitive. The summation
of the opening paragraphs is: However, most modern English usage guides have
dropped the objection to the split infinitive. (Copyright, USA, 26 November 2014)

(52) By the way there is a detailed discussion of this on wikipedia, which may help
you to reach your own conclusions. (Matching Mole, UK, 6 April 2006)

(53) There are lots of examples of split infinitives on the Internet. (jacinta, USA,
26 March 2005)

(54) I found this interesting article on the net [...] (timpeac, UK, 26 March 2005)
(55) After checking all my grammar sources... (te gato, 26 March 2005)

(56) If you enter split infinitive in the search box you will find the Collins Dic-
tionary discussion of the topic and previous threads. (Andygc, UK, 18 July, 2015)

(57) Well, 'm sure there are many threads on the so-called “split infinitive”, and
it might be a good idea to look that up in the WordReference dictionary. Here is
a good starting point. (Matching Mole, UK, 13 September 2008)

(58) I would suggest that you look for a thread called “split infinitive”. (idialegre,
USA, 14 September 2013)
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(60) There are previous discussions on this: for example here (Loob, UK, 30
November 2007)

(61) I forgot to post the split infinitive link last time: Split Infinitives: Yay or Nay?
— separating “to” from the verb. (panjandrum, Ireland, 31 August)

(62) Please see the dictionary article on split infinitive. The previous threads are
also helpful. (Cagey, USA, 5 June 2015)

(63) A computer grammar checker won’t know the difference because it doesn’t
have ears. (jennball, USA, 7 April 2007)

3.4 Treat split infinitives with caution

The authors of posts (64-83) recognize and show acceptance of split infin-
itives but they give several reasons why speakers of English should be careful
with this stylistic construction. For example, there is greater approval of split
infinitives in spoken registers of English but it is an inappropriate phrasing
in formal writing, cf. posts (64) and (66). Some people tend to avoid splitting
infinitives but they will still allow them if non-split constructions produce
ambiguity or distorted sentences. This attitude is found in comments (73-75).
Avoidance of split infinitives is associated with traditional and conservative
style of writing as is put in posts (67) and (68). Additionally, post (68) points
to the fact that the phrasing of split infinitives depends on the type of audi-
ence. This is further discussed in posts (70) and (71). In post (69) an author
of a company’s style guide claims that grammatical awareness and, in conse-
quence, acceptance of various grammatical constructions is related to the level
of education. Distinction is also made between British and American English
in posts (84-85). It is claimed that an American audience is more likely to be
more tolerant and accepting of the split infinitive.

(64) Never ever ever in formal writing split an infinitive (with anything). Even
if it is tempting. (meperson, USA, 8 August 2008)

(65) I avoid splitting infinitives unless doing so creates something clumsy or
unnatural. (Thomas Tompion, UK, 31 August 2009)

(66) No you can't split the infinitive. In colloquial-ish speech, maybe, but not in
writing. (meperson, USA, 8 August 2008)

(67) If you want to be conservative, avoid it where possible. (loudspeaker, UK,
4 April, 2014)
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(68) However.... if there is a doubt, or you aren’t sure who will be reading it, I sug-
gest it is better to be conservative, and not spilt your infinitives. (cas29, Canada,
10 January 2007)

(69) I had the unenviable task of putting together a writing style guide, for a particu-
lar set of business material, in which I guided others to avoid putting something
between “to” and the infinitive itself, where possible, because their writing might
be read by people who just didn’t understand that there is no such thing as a split
infinitive. My justification for not doing it was not that it was wrong, just that the
less-educated people who might read it could take offence. Sad, but true. (Ann
O’Rack, UK, 31 August 2009)

(70) Despite what the modern experts may or may not be trying to do, in the most
professional settings split infinitives are still frowned upon (as well as in grammar
books). As I said, in speech, no one cares. [...] Unless it is an informal setting, try to
avoid the split infinitive. Keep all parties happy. (meperson, USA, 8 August 2008)

(71) If you are writing for someone, or some organisation, that will object to split
infinitives, find another way to say this. Otherwise, you should be OK. (panjan-
drum, Ireland, 7 April 2007)

(72) My personal viewpoint is that the rule should read this way: Do not split an
infinitive with anything but an adverb. (Orange Blossom, USA, 7 April 2007)

(73) A split infinitive is often a sign of careless sentence construction. But not
always. There are situations where the contortions required to avoid a split infinitive
are nonsensical. (panjandrum, Ireland ,1 December 2007)

(74) Sounds reasonable enough. I mean as long as using a split infinitive enhances
the clarity of a sentence, shouldn’t it be allowed? (JLanguage, 26 March 2005)

(75) You may, if it aids clarity and a natural flow to a sentence. This is a matter of
stylistic discretion. (cuchuflete, USA, 8 August 2008)

(76) I agree that splitting infinitives is sometimes necessary and that it is perfectly
acceptable to do

(77) The best choice depends on the context and on what you want to express and
where you want the emphasis. (Forero, USA, 8 August 2008)

(78) The adverbs between the to and the root verb frequently clears ambiguity
and provides a better rhythm. (Orange Blossom, USA, 7 April 2007)

(79) The decision on split infinitives...is split :D ...in formal English writing...
Some say yay..that it is ok to use... and others say nay...

I personally feel that if it gets the point across...then why not... (te gato, 26 March
2005)
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(80) Feel free to split infinitives if to do otherwise creates a weird sentence. (pan-
jandrum, Ireland, 31 August 2009)

(81) I have heard once or twice that it is considered “bad English” to put any word,
any qualifier in between “to” and the verb, e.g. “to suddenly say”, “to half close”,
“to drastically change” etc. Sounds perfectly normal to my ear but is it indeed

considered bad from the point of style? (Setwale_Charm, UK, 10 January, 2007)

(82) It’s up to you whether you avoid split infinitives or not.

Personally, I think the “rule” proscribing them is silly (stronger word deleted).
That said, I do tend to avoid them, because other people do have an antipathy
towards them... (Loob, UK, 13 September 2008)

(83) You should be guided by your own stylistic sense, and not by an imaginary
“rule”. There are times when it is clunky to place a word between fo and an infin-
itive verb, and other times when not to do so results in something awkward. In
the case of the sample sentence, it flows nicely as you have it. (cuchuflete, USA,
13 September 2008)

(84) If I may generalize... my gut feeling is that older, and particularly British,
readers would probably tsk tsk it. Personally I think it often sounds better to split
an infinitive, and if your audience in North American I doubt you'd have much
of a problem. (cas29, USA, 10 January 2007)

(85) Just for reference, I have never, ever, ever heard of this rule. If I was receiving
your report, I would not pause at the split infinitive. I agree with cas29 about the
NA audience. It sounds like perfect English to use that form. (Hockey13, USA,
10 January 2007)

3.5 Freedom to split infinitives

A more lenient attitude towards split infinitives is accounted for in posts
(86-90), which reject restrictions on the distribution of adverbs within the
infinitive. The author of post (86) consciously breaks the alleged rule to show
defiance and contempt for this proscription. The strongest piece of advice is
offered in comment (87) and in (89) freedom to split infinitives is declared.

(86) On a lighter note: I personally ‘split infinitives’ whenever and wherever
I choose, often out of sheer cussedness. (cuchuflete, USA, 27 December 2009)

(87) Feel free to split the heck out of your infinitives. (Fingon, USA, 31 August
2009)
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(88) As with my previous post, 'm OK with splitting infinitives. (mjscott, USA,
7 December 2007)

(89) I think I've answered ... so rather than say you're wrong, let’s just say that as of
now you have the freedom to split infinitives. (Copyright, USA, 26 November 2014)

(90) Personally, I think the “rule” proscribing them is silly (stronger word deleted).
You could do your own research. I personally think its fine as long as it gives
the meaning you want to convey. One reason I think its fine is that the English
infinitive is already split so why not add a word in between? It sometimes gives
the emphasis you want. (jacinta, USA, 26 March 2005)

Conclusions and prospects for the future

The current attitudes towards the split infinitive revealed in the above-presented
online forum posts tend to show acceptance which verges on appreciation of
this grammatical construction. According to the users of the forum, the split
infinitive is a stylistic device which helps to clear ambiguity, allows for main-
taining appropriate rhythm of sentences, and enables writers to create effective
emphatic statements. In general, the decision whether to insert adverbs directly
in front of the verb is left to the discretion of the user. No user recommended
an unconditional and obligatory avoidance of split infinitives. The strongest
caution is endorsed for the context of formal writing. However, only one
person, in post (64), categorically discouraged from splitting infinitives in
formal texts. A few other forum users, cf. posts (68) and (69), warned writers
to be rather conservative stylists if they know their audience may adhere to the
prescriptivist rule and disapprove of the split infinitive. Despite the fact that
the descriptive attitudes seem to prevail, split infinitives remain a grammatical
issue that attracts attention and occasionally sparks emotions.

Moreover, the posts provide evidence for the rejection of the non-split
rule. There is keen awareness of its historical Latinate origin and incongru-
ence between Latin and English grammatical systems. This is one of the main
reasons why stylistic choices should preferably be based on language taste and
intuition rather than follow an outdated rule. Consequently, it may be claimed
that prescriptivism is loosening its grip on this particular syntactic phrase. This
leads to the question of the future status of the split infinitive. In spite of the
fact that it is somewhat risky to predict development of linguistic structures
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some speculation can be offered with support of the analysis of the historical
frequencies of the split infinitive. As illustrated by the data retrieved from
the Corpus of Historical American English, over the past six decades a steady
growth in the frequency of the split infinitive can be observed. See the Figure
which shows the diachronic distribution of the split infinitive.

Diachronic distribution of the split infinitive in COHA

39,739,3 ,
834,2734,0326 . 30,78
©%0,4618,9 1 422,61

15’249,96 11,413,5

The Figure 1. The frequencies of the use of the split infinitive, number of tokens per one
million words, as evidenced in the Corpus of Historical American English

The rise of the popularity of the structure coupled with the accepting
attitudes of the users of forum discussions may result in an ever expanding
use of split infinitives and, consequently, in its regularization. This is already
suggested by two forum users who claim the following:

(92) I'm sure we will see the time when even the strictest of grammarians will
be forced to finally agree that splitting an infinitive is indeed acceptable — even
contributing to ultimately making the language sound classic. (mylasalle, Phil-
ippines, 7 April 2007

(92) Hey-ho, as usual in English, yesterday’s mistakes form today’s grammar.
(Arrius, UK, 7 April 2007)

We may be witnessing the disappearance of a prescriptivist rule and formu-
lation of a new grammatical norm in English. The split infinitive may prove
to be a case of deprescriptivisation of a grammatical rule.
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Appendix

Inquiry posts on the split infinitive published
on the Word Reference forum,
March 2005-September 2016

I. Title of the thread: Split Infinitives: Yay or Nay? - separating “to” from the verb.
Posted: 26 March 2005; User’s name: JLanguage; Country of origin: USA
I haven't come across a single good answer to this question. Is it considered

proper to use split infinitives in formal writing? I've been meaning to ask my
English teacher, but I keep on forgetting.

I1. Title of the thread: to further demonstrate - split infinitive?
Posted: 6 April, 2007; User’s name: sbc; Country of origin: Canada
Hello all,
Word grammar checker suggests that I should not write “to further demon-

strate” because it is a split initiative.... Is this really incorrect?
Thank you in advance!

I11. Title of the thread: split infinitive without “to”
Posted: 18 December, 2010; User’s name: grubble; Country of origin: UK

Hello

The following is a sentence that I noticed in another thread.
1. They can't identify properly some basic vegetables.

I would find it more natural to say:

2. They can’t properly identify some basic vegetables.
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I am pretty sure I have heard this formation described as “splitting the infinitive”
but for me that ‘error’ applies only in the case that we separate “to” from the verb.
Does (2) split an infinitive? If so why? If not, can anyone think of an example
where the word “to” doesn’t appear?

Thank you.

PS.

Another example “He was slowly going..”

This whole question is a bit of a shot in the dark so any thoughts are welcome.
Including “Nonsense!”

IV. Title of the thread: Split infinitive: to first consider
Posted: 13 September 2008; User’s name: Rex; Country of origin: Australia

Dear friends in the forum

I will appreciate any comments re the acceptability or otherwise of the above
sequence in the following sentence:

As a preliminary to addressing the question itself, it is appropriate to first
consider the quotation which heads it, and which seems intended to establish the
context within which it may most fruitfully be addressed.

V. Title of the thread: split infinitives and adverbs between them
Posted: 30 November 2007; User’s name: Sidjanga ; User’s first language: German

A very good evening/night/... to all of you,

Some time ago in another thread the following sentence (1) was commented
by another forero with the remark below it (2):

1. Please remember to always use the upper case when writing about English or
any language!

2. [...] that split infinitives are considered unacceptable in some grammar books
[...] Are they? (although “only” in some grammar books)

Independently of the sentence or the context?

I had always thought that, at least in some cases, they are actually a rhetoric
means or may even give the sentence another meaning, and that putting the
adverb before or behind the infinitive would not always achieve the same com-
municative effect.

For example, in this case I feel there’s a difference in meaning:

A possible solution might be just to report these things, too. (this is the only one
I can think of or I reckon viable (?)).

A possible solution might be to just report these things, too. (simply/just report
these things; it’s easy; that’s the solution (?)).
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What is your opinion or impression?

VL. Title of the thread: formally register — adverb position
Posted: 8 August 2008; User’s name: Diddy; User’s first language: Spanish

Hi forum!!!

I need your advice in the following:

a) to formally register the documents. Or

b) to register the documents formally.

¢) to register formally the documents.

Can I split an infinitive verb with an adverb in its middle as shown in exam-
pleb)?

Which is the better way to say it?

Thanks for your help,

VIL. Title of the thread: Not to expect / to not expect [split infinitives allowed?]
Posted: 26 November 2014; User’s name: panzerfaust0; User’s first language: Mandarin

Hello. I am currently reading Linda Goodman’s book, “Sun signs” In it she was
talking about the 12 different signs and their personality traits. Then I encountered
a sentence in the Gemini section about their notorious changeability that reads
thusly: “your Gemini boss doesn’t know which side of the bed he’s going to get
out on each morning, and since he doesn’t know, you can see that I can’t tell you.
The safest way is not to expect him to be today where he was yesterday, and cross
your fingers about tomorrow.”

I have a problem with the italicized part. I was thinking that the correct way
really should be, “the safest way is to not expect him to be today where he was
yesterday”. So I was a bit surprised to see that sentence.

Am I correct? Are both “not to” and “to not” equally OK? Thanks.

VIII. Title of the thread: To not /Not to [Split infinitive]

Posted: 19 December 2015; User’s name: thaleshensilva; User’s first language: Portuguese

Here’s my question:

Someone did a dumb thing, then another person says:

I told you to not do that”

“I told you not to do that”

Which sentence above sounds right and more natural, to a native speaker??
Plus, Is there a problem with one of them??

Can I always split the infinitive, without injure the sentence grammatically?
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IX. Title of the thread: Split infinitive: that was too horrible “to even/even to”
think about

Posted: 31 August 2009; User’s name: Garbuz; User’s first language: Russian

I wonder if both of the sentences are correct.
1. That was too horrible to even think about.
2. That was too horrible even to think about.
How flexible is ‘even’ here?

X. Title of the thread: the adverb between “to” and bare infinitive [split infinitive]

Posted: 14 September 2013; User’s name: yakor ; User’s first language: Russian

Hi, everyone!

Could you tell me please when one should use the adverb after the particle
“to” and before the bare infinitive?

For example, ,] would like to persanally thank you..” OR “I would like person-
ally to thank yo..” What is correct? Or it has no difference at all, just the matter
of a choice?

XI. Title of the thread: Split infinitive: to always shower His blessings
Posted: 5 June 2015; User’s name: Englishmypassion; User’s first language: Hindi
»Revered Mr xxx
On your 40th birthday
We pray to God to always shower His blessings on you....«
Is the split infinitive “to always shower” technically correct in the example
sentence? I see no other position for always here.

XII. Title of the thread: admitted to improperly inflating [split infinitive?]
Posted: 25 March 2014; User’s name: Landazt; User’s first language: Portuguese

“Enron admitted to improperly inflating earnings and hiding debt through
a complex system”. Am I crazy or that “ing” split infinitive is incorrect?

XIII. Title of the thread: to not feel/not to feel [split infinitive]
Posted: 18 July, 2015; User’s name: E110; User’s first language: Spanish

1._T had to buy her a present shortly after her birthday to not feel guilty/not
to feel guilty for forgetting about it.

In order to avoid the “split infinitive,” I always try to place “not” before “to,” as in:
2._T advise you not to get into trouble.
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But in the example sentence above “not to feel guilty” sounds wrong to me.
Why does the “split infinitive rule” not apply in the first example - is it because
“to” is functioning as a preposition?

XIV. Title of the thread: to <not> be better than [split infinitive]
Posted: 17 September 2016; User’s name: yk2; User’s first language: Sindhi

I just came across this in Merriam-Webster:

Definition of have nothing on (someone): to have no advantage over (some-
one): to not be better than (someone) »She is very talented but has nothing on
her brother who is an even better singer.«

Isn't “to not be” a split infinitive? Shouldn’t it have been “not to be”?
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Stowa kluczowe: jezyk, przypadek, konieczno$¢, blad, wyjatek

Artykut podejmuje probe odpowiedzi na pytanie, czym jest blad i wyjatek w systemie
jezykowym. Blad jezykowy to naruszenie przez podmiot regut obowigzujacych w danym
systemie, polegajacy na przedmiotowej lub podmiotowej nieodpowiednioéci w stosunku
do ustalonej konwencji jezykowej. Wyjatek - to ,,produkt uboczny” poszukiwania analogii
i tworzenia regul w systemie jezykowym. W pracy poruszono rowniez kwestie dotyczace
przyczyn powstawania bledow, a takze mechanizméw wplywajacych na zmiany w po-
strzeganiu i kwalifikacji bledow przez uzytkownikéw jezyka.

Uwagi wstepne: spor o przypadek i koniecznos$¢ w jezyku

W polskiej kulturze jezykowej mozna doswiadczy¢ sytuacji, gdy jestesmy
poprawiani przez naszego rozmoéwce, poniewaz blednie uzylismy jakiejs formy
jezykowej, konstrukeja sktadniowa nie byta normatywna itp. Styszymy wte-
dy: ,,bo tak si¢ nie méwi”. Pierwsze skojarzenia od razu kierujg nas do takich
bledéw jak: wzigsc, posztem, wlanczaé, w kazdym bgdz razie itd.

O podobnym zjawisku méwi takze J. Bralczyk, zwracajac uwage, ze naj-
cze$ciej zadawanym mu przez Polakéw pytaniem jest: ,,Czy to prawda, ze juz
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tak mozna moéwic [...]” (Bralczyk, Ogérek 2012: 110). Sita normy jezykowej
w roznych kulturach jezykowych nie przejawia si¢ w tym samym stopniu.
Jak zauwaza O. Leszczak, np. norma oraz presja kulturowa dla Rosjanina
jest na tyle staba, Ze najczesciej nie ma on dylematu ,,czy uzy¢ normatywnie
niepoprawnego wyrazu albo w ogéle stworzy¢ nowy wyraz w razie potrzeby
wyrazenia wlasnej mysli, czy zmieni¢ wyrazang mysl i wystowic si¢ poprawnie.
Rosjanin zdecydowanie wybierze pierwsza mozliwos$¢ i nie zawaha si¢ w razie
potrzeby uzy¢ wyrazu w niekonwencjonalnej funkcji lub wymysli¢ wtasny”
(Leszczak 2009: 188).

Zagadnienie przypadku i koniecznosci jest obecne od dawna w jezyko-
znawstwie. Wystarczy przypomnie¢ dwie starozytne koncepcje filozoficzne
dotyczace jezyka. Pierwsza z nich, reprezentowana przez analogistow, dowo-
dzila, iz jezyk jest pewnym systemem stosunkéw proporcjonalnych, w ktérym
panuje regularno$¢, wynikajaca ze zgodno$ci migdzy kategoriami logicznymi
i gramatycznymi. Zwolennikami drugiego pogladu byli tzw. anomalisci, ktorzy
twierdzili, ze w jezyku wszystko jest przypadkowe, nie podporzadkowuje sie
on zadnym zasadom ani matematycznym regularnosciom. Istotg starozytnego
sporu filozoféw Pergamonu i Aleksandrii o anomalie i analogie byto pojmowa-
nie jezyka jako pewnej sfery, w ktorej ,,chaos” przeplata sie z ,,porzadkiem” - to,
co przypadkowe, przeplata si¢ z tym, co konieczne. Jesli ,,porzadek” przewaza
nad ,,chaosem’, to zdaniem analogistéw mozna wéwczas w oparciu o skoriczony
zestaw przyktadow, ustanowi¢ normy dla wszystkich znakow jezyka. Jesli zas
»chaos” dominuje nad ,,porzadkiem’, to zaréwno same jezykowe jednostki,
jak i zachodzace z nimi zdarzenia noszg znamiona czystej przypadkowosci.

Nieodlacznym pojeciem zwigzanym z kategorig koniecznosci i przypadku
jest metodologiczna pozycja determinizmu. Przytaczam jg z uwagi na pogla-
dy Williama Jamesa, ktory w swoim wykladzie wskazuje réznice pomiedzy
determinizmem i indeterminizmem. Determinizm traktuje §wiat jako niero-
zerwalng jedno$¢ faktyczng, w ktérym jedynymi kategoriami rzeczywistosci
s3 z jednej strony koniecznos¢, z drugiej za$ — niemozliwo$¢. Przeczy temu
indeterminizm, ktéry zaklada pluralizm i dla ktérego: ,,rzeczywistosci ptywaja
w szerszym oceanie mozliwosci, z ktérego zostaja wybierane”. James zwraca
uwage na fakt niecheci deterministéw do idei przypadku, ktéra moze jawié
sie dla nich jako pewna niedorzecznos¢, zaprzeczenie zrozumialosci i prawa.
Jak zauwaza autor,
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przypadek jest to wyraz czysto negatywny i wzgledny, nie dajacy zadnej informacji
o tym, do czego jest zastosowany, procz tego, iz jest pozbawiony zwigzku z czyms$
innym, ze nie jest zalezny, zabezpieczony lub spowodowany przez inne rzeczy,
poprzedzajace jego rzeczywista obecnos¢ (James 2009: 233).

Oznacza to, ze nazywajac jakas zjawisko ,,przypadkiem”, mozemy o niej
powiedzie¢ jedynie to, ze ,nie mamy gwarangcji, iz nie mogtoby wypas¢ ina-
czej” (James 2009: 234). James poréwnuje idee przypadku do idei daru z ta
réznicy, ze pierwsze nazywa terminem nagannym, drugie za$ - pochwalnym,
oznaczajacym co$, czego nie mamy prawa domagac sie. Nie prébuje on takze
udowodni¢ rzeczywistego istnienia przypadku ani nie dowodzi, ze §wiat jest
przypadkowy, a jedynie wskazuje w swoich rozwazaniach, ze wydaje mu sie,
ze taki on jest i ze takie zalozenie przyjmuje.

1. Kategoria modalnosci I. Kanta a ocena obiektu

Inne - chociaz réwniez antropocentryczne — podejscie do kwestii ko-
niecznoéci i przypadku przedstawia I. Kant. Wedlug niego to podkategorie
niezbedne do systemowego pojmowania do§wiadczenia ludzkiego. Wchodza
one w skfad nadrzednej kategorii modalnosci, ktéra nie dotyczy samego obiektu
(jak ma to miejsce w wypadku innych koncepcji filozoficznych badajacych
przypadkowos¢ i konieczno$¢). Modalnos¢ u Kanta jest ostatnig z czterech
kategorii czystego rozsadku, stanowigcych aparat porzadkowania doswiad-
czenia ludzkiego. Kategorie te dotycza zasad ksztaltowania sagdow, z ktérych
trzy pierwsze odpowiadajg trzem typom sadoéw (ilosciowym, jako$ciowym
i relacyjnym) i stanowig jego tres¢. Ostatnia kategoria (modalnosci) dotyczy
sadu nad sadem, a wigc jest ona oceng tresci (rzeczywistoséci) przez podmiot
(Kant 2001: 114).

Jak zauwaza O. Leszczak,

modalno$¢ tylko ocenia tres¢ doswiadczenia, nie kreujac samego doswiadczenia
ani nie wnoszac do tej tresci zadnych merytorycznych (czyli przedmiotowych)
informacji. Na odwrét. To kategoria relacji dostarcza sgdom modalnym podmiotu
tre$ci doswiadczenia, tak samo jak kategorie ilosci i jako$ci dostarczaja intelektowi
fenomenalnych informacji, tak samo, zreszta, jak apercepcja zmystowa dostarcza
materiatu informacyjnego mechanizmom syntezy ilo$ciowo-jakosciowej (Lesz-
czak 2015: 35).
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Jesli struktura wyzej wymienionych kategorii zbudowana jest triadycznie,
a dwa pierwsze elementy sa sobie przeciwstawne (zaden z nich nie wystepuje
w czystej postaci), trzeci za$ jest wynikiem relacji dwoch pierwszych, to w od-
niesieniu do kategorii modalnosci ,relacja tercjalna polega na uzgodnieniu
kwestii mozliwosci / niemozliwosci z faktycznym istnieniem czy nieistnieniem
obiektu, czego wynikiem ma by¢ decyzja w zakresie koniecznosci lub przy-
padkowosci istnienia czy nieistnienia mozliwego badz niemozliwego bytu”
(Leszczak 2015: 34). Tym samym relacje wewnatrz kategorii modalnosci
w odniesieniu do obiektu mozna przestawi¢ w nastepujacy sposéb:
1. Jesli istnienie obiektu jest mozliwe i dany obiekt istnieje, to jego istnienie
jest konieczne;
2. Jedli istnienie obiektu jest mozliwe ale dany obiekt nie istnieje, to brak jego
istnienia jest przypadkowy;
3. Jesli istnienie obiektu jest niemozliwe i dany obiekt nie istnieje, to jego
nieistnienie jest konieczne;
4. Jesli istnienie obiektu jest niemozliwe, ale mimo to obiekt istnieje, to jego
istnienie jest przypadkowe.

Podejscie I. Kanta jest czesciowo deterministyczne, poniewaz méwi o tym, ze
jakakolwiek refleksja o $wiecie moze by¢ tworzona wylacznie poprzez mecha-
nizmy kreowania i porzgdkowania do$wiadczenia ludzkiego. Rownowaznosé
migdzy pojeciem przypadkowosci a pojeciem koniecznosci istotnie ogranicza
6w determinizm. Bez kategorii przypadku mozna méwic tylko o konieczno$ci,
o $wiecie niezmiennym, niepodzielnym, stalym, jedynym na ksztalt §wiata
parmenidesowskiego. Dzieki anomaliom i réznym niesystemowym zjawi-
skom, ktdre si¢ pojawiajg w jezyku moze si¢ on rozwijaé, ewoluowa¢. Ponadto
konieczno$¢ wyjatkéw (w tym réwniez bledow) w jezyku polega réwniez na
tym, ze pierwsze s3 wynikiem przyzwyczajenia do utrwalonej tradycji, a dru-
gie — wynikiem indywidualnych aktéw mowy oraz réwnie indywidualnych
aktow nasladowania.

2. Anomalie i analogie w jezyku: relacja - konwencja - norma

Dazenie do poszukiwania i wyznaczania regularno$ci w jezyku wynika
z samej funkcji, ktorg on pelni, a wigc funkgeji regulacji ludzkiego doswiad-
czenia spoteczno-psychologicznego, ktére to dazenie staje si¢ zauwazalne
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cho¢by w poszukiwaniu schematéw w jezyku przez male dzieci. Naturalnie nie
mozna poréwnywac wyksztalconego jezyka i jezyka dzieci, ktory jest funkcja
in statu nascendi, jednak wszelkie anomalie, typu nie ktadzig (zamiast nie
ktade), jak si¢ to wyjma (zamiast wyjmuje), gdzie ona idZta (zamiast poszta),
teraz udawamy, Ze si¢ bawimy (zamiast udajemy), dziewczyny trzebajg pigknie
wyglgda¢ (analogicznie do majg) $wiadcza nie o bledach, lecz o stalym poszu-
kiwaniu regularnosci poprzez analogie i skojarzenia, gdyz o btedach mozna
moéwic tylko jako o funkcjach odchylen od juz istniejacego i utrwalonego
systemu, a takiego systemu dzieci nie posiadajg. Dodam, Ze poprzez analogie
rozumiem nie proste podobienstwo form, a pewna site tworcza, ktéra polega
na cigglym bezéwiadomym uogoélnianiu i stalym wplywaniu jednych form
jezyka na drugie wedlug pewnych §cisle okreslonych regut. Jak zauwazal Jan
Baudouin de Courtenay:

Kazde indywiduum, przyswajajac sobie, jako dziecko, jezyk swojego plemienia
zmienia ten jezyk we wlasciwy sobie sposdb i tworzy indywidualny jezyk dziecinny,
w samym poczatku rézniacy sie ogromnie od jezyka otoczenia. Przechodzac za$
stopniowo od jezyka dziecinnego do normalnego, indywiduum cofa si¢ poniekad
w tyl, dokonuje rozwoju wstecznego, od réznic maksymalnych przechodzi do coraz
mniejszych, tak ze nareszcie rdznica wrazenia z jego jezyka od przecigtnego wra-
zenia z danej gwary rowna sie¢, mozna powiedzie¢, zeru, bo nie daje si¢ zauwazy¢
(Baudouin de Courtenay 1974: 307).

Wielo$¢ odchylen od normy w jezyku wskazuje réwniez na jego dynami-
ke. Najbardziej dynamicznie rozwija si¢ jezyk potoczny, slangi mtodziezowe,
a takze wspomniany wyzej jezyk dzieci. Wszedzie tam, gdzie jest synergia
przewaza nad cybernetyka, tam wiecej jest nieregularnos$ci niz normy czy
w ogole praw jezykowych.

Zreszty wielu lingwistow, jak np. E. de Saussure, a takze Jan Baudouin de
Courtenay twierdzito, Ze nie ma czegos$ takiego jak prawa w jezyku, bo prawa
powinny dotyczy¢ tylko nauk przyrodniczych. Jan Baudouin de Courtenay
twierdzil:

Prawa jezyka rdznig sie zasadniczo od praw fizycznych i chemicznych, rézniag
sie cho¢by dlatego, Ze dotychczas nie zostaly na dobre wykryte i §cisle okreslone.
Sprowadzajg sie zas one do praw psychicznych (...), do praw fizjologicznych w dzie-
dzinie nerwdw i nareszcie do praw socjalnych, czyli praw zycia uspolecznionego”
(Baudouin de Courtenay 1974: 280-281).



208 Katarzyna Nobis-W1lazlo

W tym duchu nalezy traktowa¢ takze podejscie funkcjonalno-pragma-
tyczne, ktdre traktuje jezyk jako rezultat pewnych konwencji miedzyludzkich,
gdzie: ,,sygnaly komunikatywne (...) powinny by¢ funkcjami wynikajacymi
z umowy spolecznej” (Leszczak 2008: 75). Na tej podstawie mozna przyja¢,
ze konwencjonalno$¢ jest wynikiem nastepujacych relacji:

« podmiotowo-podmiotowej (sposdb nazwania jakiego$ pojecia jest uzalez-
niony od umowy miedzy podmiotami; jest to odzwierciedlenie konwen-
cjonalnosci spolecznej jezyka);

» podmiotowo-przedmiotowej (regularno$¢ nominacji jest zapewniona
przez relacje miedzy podmiotem a nominowanym przedmiotem i wyraza
sie w powtarzalnos$ci stosowania okreslonych form przez podmiot; jest
odzwierciedleniem wewnetrznej spdjnosci idiolektu);

o przedmiotowo-przedmiotowej (regularnos$¢ dotyczy pola przedmiotu,
czyli wystepuje miedzy jednostkami jezykowymi; jest odzwierciedleniem
wewnetrznej spojnosci w systemie jezyka).

Zagadnienie konwencji nieodigcznie wigze si¢ z pojeciem normy jezyko-
wej, rozumianej jako zbiér preferowanych elementéw systemu jezykowego,
uznawanych w spoleczenstwie za wzorcowe i standardowe. Jednakze takie
ujecie mozna odnosi¢ nie tylko do cybernetycznego charakteru spotecznej
umowy (gdzie obowiazuja reguly normy wzorcowej narzucone z gory, zawarte
w podrecznikach, poradnikach itd.), ale réwniez do podejécia synergetycznego
(ktére ma charakter oddolny), w ktérym reguly nie muszg by¢ spisane czy
narzucone, ale ich odpowiednios¢/nieodpowiednios¢ wzgledem systemu jest
weryfikowana poprzez wyczucie uzytkownika jezyka i skutecznos¢ komuni-
kacyjna w $rodowisku jezykowym.

Moéwiac o konwencji, trzeba mie¢ na uwadze réwniez to, ze bedzie ona
odmienna dla réznych form komunikacji i bedzie miata swoja specyfike
w kazdym typie dyskursu (inna jest pragmatyka jezykowa w dziedzinie Zycia
potocznego, inne cele za$ stawia sobie jezyk nauki, sztuki czy polityki). Kwestia
pragmatyki jest jednym z kluczowych elementéw przy wyznaczaniu granic tego,
co konwencjonalne w jezyku, a co nie. W teorii funkcjonalnego pragmatyzmu
problem miejsca znaku w systemie wydaje si¢ drugorzedny w stosunku do
intencji, ktérg chce wyrazi¢ podmiot, poniewaz ,,znak to przede wszystkim
srodek regulacji doswiadczenia w réznych dziedzinach oraz w réznych typach
dzialalnosci. Znak konstytuujg nie jego cechy immanentne (tres¢ i forma), lecz
cel, w jakim sie go uzywa w dzialalno$ci semiotycznej” (Leszczak 2008: 143).
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Uwagi koncowe

W celu okreslenia, czym jest wyjatek i bfad z punktu widzenia modalnosci
jezykowej, nalezy wzia¢ pod uwage taki czynnik jak norma (zaréwno skody-
fikowana jak i uzualna):

« bledy sa definiowane poprzez norme; jej istnienie jest koniecznoscia,
warunkujgca mozliwo$¢ powstania btedu (jest to konieczno$¢ spotecznie
ustalona, a nie obiektywna);

« aby istniala norma konieczne jest takze istnienie systemu, poniewaz norma
nie moze dotyczy¢ nieuporzadkowanych zbiorow.

Podkreslajac dotychczasowe rozwazania, blad jezykowy rozumiem jako na-
ruszenie przez podmiot regul obowiazujacych w danym systemie, a wiec
jako przedmiotowg lub podmiotowa nieodpowiednio$¢ w stosunku do
ustalonej konwencji jezykowej. Nieodpowiednio$¢ ta moze mie¢ charakter:

o konieczny - jesli wynika z nieznajomosci zasad obowigzujacych w systemie
(np. stosowanie formy biernika tam, gdzie powinna by¢ zastosowana forma
dopelniacza, uzycie niewtasciwego spojnika lub nieznajomos¢ zakresu
uzycia bezokolicznika i rzeczownika odczasownikowego, np. ,,Nie trzeba
zwracac uwage na wszystkie bledy wypowiedzi ustnej”, ,,Udostegpnienie sali
gimnastycznej dla uczniow mozliwe jest dopiero po zakorczeniu lekcji”);

o przypadkowy - gdy zasada jest znana, ale niewlasciwie zastosowana. Taki
rodzaj bledu, zwany czasem pomylka lub lapsusem jezykowym, powsta-
je wskutek nieuwagi czy tez roztargnienia i polega np. na nieumy$lnym
przeksztalceniu jakiejs formy, przejezyczeniu itp. (spuneryzmy: guje Zume
zamiast Zuj¢ gume; malapropizmy: uzycie leksemu zotedz przy okresleniu
owocu debu zamiast zotadz, efektywny — przy opisie kogos, kto zwraca
uwage oryginalnoscig lub uroda zamiast stowa efektowny itp.).

Nalezy podkresli¢, ze jesli naruszenie normy jest wynikiem umyslnego
tamania konwencji (np. dla osiggniecia okreslonych celéw - zwrdcenia szcze-
gblnej uwagi na jakies zjawiska, zmanipulowania odbiorcy itp.), to nie powinno
by¢ traktowane jako blad. Blad wystepuje wtedy, gdy zostaly ztamane reguty
w ramach systemu. Niewazne, czy dotyczy to obrazu $wiata, czy jakie$ kon-
kretnej formy jezyka. Przyktadem moze by¢ sytuacja, gdy do naukowego typu
dziatalno$ci jezykowej przeniknie jezyk potoczny, ktéry jest niekontrolowany,
niedbaly, bo przede wszystkim naturalny i sytuacyjny. W takiej sytuacji licz-
ne naruszenia beda powodowaly, ze nie bedzie on odpowiadal standardowi
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dyskursu naukowego, ktéry powinnien charakteryzowac sie doktadnoscia,
precyzja i racjonalnoscia.

Wazna jest takze relacyjnos$¢ powstawania btedu. To, co w ramach jednego
systemu bedzie bledem, w innym moze nim nie by¢ (np. z punktu widzenia
pragmatyki uzycia, ale tez funkcjonowania jakiejs jednostki, np. akcent w stowie
chodzilismy na drugiej sylabie od konca jest dopuszczalny w jezyku potocznym,
ale w standardzie jezykowym juz nie).

Kolejnym zagadnieniem jest kwestia wyjatku, ktéry rozumiem jako ,,produkt
uboczny” poszukiwania analogii i tworzenia regul w systemie jezykowym. Dos¢
istotng kwestig wydaje si¢ natura powstawania takich schematéw i regularnosci.

Zasada poszukiwania regul i standaryzacji ma bardzo czesto ilosciowy
wymiar, poniewaz dziala w niej mechanizm ekonomii - zwyci¢za ta zasada,
ktéra swoim zasiggiem obejmuje jak najwigcej uzy¢ przy jak najmniejszych
»stratach’, bo ,,strata” w odréznieniu od bledu jest czegscig systemu.

Réwniez naruszenie zasad konwencji wigze si¢ z ilosciowym czynnikiem
w jezyku. Ilosciowos¢ ksztaltuje jezykowa dziatalnos¢ (aby byl stworzony
system, musi by¢ powtarzalnos¢ jakich$ elementéw w sensie czasowym i prze-
strzennym w taki sposob, aby mozna bylo utozsamia¢ i niwelowac réznice) i ma
wplyw na zachodzace w niej zmiany. To, co jest powszechne, ale wykraczajace
poza system normatywny, ma potencjal sta¢ si¢ w przysztosci konwencjo-
nalnym. Z tego punktu widzenia mozna popatrze¢ na blad jezykowy, ktory
powtarzany odpowiednio czgsto moze w pewnym momencie przesta¢ budzi¢
sprzeciw wsrod purystoéw jezykowych swoja nienormatywnoscig i stopniowo
przerodzi¢ si¢ w wariant, najpierw tolerowany, nastepnie dopuszczany, a na
koncu sta¢ si¢ normg. Poza tym moze takze spowodowa¢, ze obowiazujace
formy normatywne stang si¢ przestarzale. Wlasnie czg¢sto§¢ pojawiania si¢
pewnych form w §wiadomosci uzytkownikéw bedzie stanowila o sile wypie-
rania z uzycia tych ostatnich.

W tym zjawisku wida¢ tez $lady tego, o czym mowili starozytni analogisci,
ze skoro jezykoznawstwo opiera swoje badania na przykladach to: wszystko
co jest prostsze (w szczegolnosci krotsze), jest lepsze od tego, co bardziej
skomplikowane; to, co jest czgsciej uzywane, jest lepsze od tego, co uzywane
jest rzadziej; to, co jest zakorzenione w jezyku, jest lepsze niz innowacja; to
co pierwotne, jest lepsze od tego, co pozyczone.

Takie leksemy jak ,,wzig¢” (w ktérym dziala analogia do leksemu ,,sigs¢”
zamiast do ,,przyjgc” lub ,wyjgc”), konstrukcje typu ,,w kazdym bgdz razie”
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(kontaminacja dwoch wyrazen ,,bgdz co bgdZ” i ,,w kazdym razie”), ,,is¢ po
najmniejszej linii oporu” (zamiast ,,is¢ po linii najmniejszego oporu’), innowa-
cje typu przekonywujgcy (zamiast ,,przekonujgcy” lub ,,przekonywajgcy”) juz
weszly na t¢ droge zmiany, a od czestotliwosci ich uzycia (a wiec popularnosci)
bedzie zalezalo, czy stang si¢ w przysztosci normg czy tez nie.
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Wprowadzenie. Jozef Weyssenhoff i powiesci cyklu litewskiego

Sposrod calego dorobku tworczego Jozefa Weyssenhofta, na ktéry skfadaja
sie liczne powiesci, nowele, poezja, utwory dramatyczne, przeklady tekstow
Pula Cazina, Johanna Wolfganga Goethego i Heinricha Heinego oraz wypo-
wiedzi o charakterze krytycznoliterackim', najwigksza stawe przyniosty mu
trzy powiesci poswiecone dawnym ziemiom kresowym: Unia (1910), Sobdl
i panna (1911) oraz Puszcza (1913)% Opisane w nich wydarzenia literackie
autor usytuowal na terenie historycznej Litwy, stanowiacej dla niego druga
ojczyzng i obdarzong w zwiazku z tym wyjatkowym uczuciem. Okoliczno$¢ ta
wplyneta niewatpliwie na okreslenie tych utworéw wspoélnym mianem cyklu
litewskiego. Tworcg terminu byt sam Weyssenhoft, ktory traktowat trzy wy-
mienione powiesci jako pewna cato$¢ wynikajaca z powzigtego ,,planu opisu
polskiej Litwy” (Weyssenhoft 1925: 131), zreszta pierwszy z wymienionych
utworéw — Unig — nazwal w podtytule powiescig litewskg. Sobola i panng
okreslil natomiast w Moim pamietniku literackim, bedacym swoista spowiedzia
krytycznoliteracka dojrzalego juz pisarza, ,sielanka litewska” (Weyssenhoff
1925: 55, 81, 87). Badacze twdrczosci Weyssenhofta do cyklu litewskiego
zaliczajg takze trzecig powies$¢ — Puszcze (Szypowska 1976: 222-223), ktorej
akcja nie toczy si¢ na Litwie Kowienskiej, jak ma to miejsce w dwdch po-
przednich utworach. Te ostatnig autor poswigcil ,,Innej wschodniej ziemi
Rzeczypospolitej” (Weyssenhoff 1925: 87) i uczynil literackim portretem
biatoruskiego Polesia.

Szczegdlnego przywiazania do ziem kresowych Weyssenhoff nigdy nie
kryt. O swoim pochodzeniu pisal otwarcie: ,,z Litwy po mieczu, a z Korony
po kadzieli” (Weyssenhoft 1925: 59), wskazujgc tym samym na wazne miej-

1

Jozef Weyssenhoff zadebiutowal stynng powiescia eksperymentalng Zywot i mysli Zygmunta
Podfilipskiego (1898). Sposrdd pozostatych kilkunastu utworéw prozatorskich tego autora
mozna wymieni¢ powiesci: Sprawa Dolegi (1901), Cudno i ziemia cudetiska (1921), Noc
i $wit (1924), nowele: Za blgkitami (1903), Znaj pana (1912). Pelne zestawienie dorobku tego
tworcy znajduje sie¢ w XVI tomie ,,Bibliografii literatury polskiej. Nowy Korbut”, Literatura
pozytywizmu i Mlodej Polski, pod red. Z. Szweykowskiego, J. Maciejewskiego, Warszawa
1980, s. 144-156.

O popularno$ci wymienionych utwordw jeszcze za zycia autora swiadczy¢ moga liczne
wznowienia i thumaczenia na jezyki obce. Sobola i panne wydano za Zycia autora az sied-
miokrotnie, Puszcze — pigé, a Unig — dwa razy. Pierwsza z wymienionych powiesci przettu-
maczona zostala na jezyk angielski, czeski, francuski, niemiecki, esperanto i wloski, Unia
znana jest w przekladzie czeskim i francuskim, Puszcza natomiast przelozona zostala na
jezyk rosyjski (przektad niedrukowany), tamze, s. 145-146.
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sce zajmowane w jego $wiadomosci przez tradycje patriotyczne i ojczyzne
rozumiang bardzo szeroko jako Polska i Litwa. Na Litwie zreszta czgsto by-
wal. Te kraing bedacg dla niego ziemig rodzinng, ale i terenem tak gorliwie
uprawianej sztuki mysliwskiej, odwiedzal chetnie od najmlodszych lat. To
na Kowienszczyznie w majatkach rodowych Juzyntach i Tarnowie’ spedzat
niemal kazdg wolna od obowiazkéw szkolnych chwile. Nic dziwnego, bo
w okresie wakacyjnym zamozne dwory ziemianskie tetnily zyciem towa-
rzyskim. Do tradycji nalezaly sasiedzkie odwiedziny, taiczone wieczorynki,
polowania, a w szczycie sezonu, ktory przypadal na 15 sierpnia (imieniny
Wandy Weyssenhoffowej), rokroczne wystawienie Zemsty, w ktdrej mlody
Jozet gral popisowa role Papkina. To zakorzenienie w Litwie, rozmilowanie
w jej dzikich krajobrazach, potegowane dodatkowo lekturg dziet Mickiewi-
cza*, przelozyto sie w zyciu dos§wiadczonego pisarza na szczegolng potrzebe
utrwalenia gromadzonych przez cale lata sielskich wspomnien, osobistych
przezy¢ i mysliwskich do$wiadczen zbieranych na ziemiach kresowych.
W ten sposéb powstat cykl trzech powiesci po$wigconych ziemiom hi-
storycznej Litwy i jak si¢ wydaje wyjatkowo przez pisarza umilowanych’.
Stanowig one nie tylko literacki hymn na czes$¢ krainy sielskiej mtodosci
autora, ale tez niezwykle cenne zZrédlo wiedzy o kresowej przyrodzie, topo-
grafii opisywanych miejsc®, tamtejszej ludnosci, panujacych tam zwyczajach
czy wytworach lokalnej kultury materialnej i duchowej. Wprowadzajac
do powiesci wiele autentycznych nazw miejscowych (Juzynty, Gaczany,

*  Obydwa majatki znajdujace si¢ w dawnym powiecie jezioroskim bytej guberni kowienskiej
pisarz sportretowat po wielu latach w Unii oraz Sobolu i pannie. Odwzorowal w nich pelng
topografie Juzynt i Tarnowa, ale druga miejscowos¢ wprowadzil pod zmieniong nazwa
Wiszuny (Unia).

Tworczos¢ romantykéw, a zwlaszcza ich czotowego przedstawiciela Adama Mickiewicza,
Weyssenhoff cenil szczegdlnie juz we wczesnej mtodosci. Jak wyznal w Moim pamigtniku
literackim, pisarz ten ,,jako mocarz ducha i stowa, jako Litwin, a patrjota polski nieomylny
najlepiej odpowiadal moim wrodzonym instynktom i majaczacym dopiero idealom” (Wey-
ssenhoff 1925: 111).

Swiadczy o tym chocby okreslenie Sobola i panny ,najmilsza [...] ksigzkg” (Weyssenhoff
1925: 75).

Bogactwo i drobiazgowos¢ opiséw geograficznych wprowadzonych do powiesci, dbatos¢
o kazdy detal sprawily, ze nazywano Weyssenhoffa ,,poeta przyrody”. Wierne odwzorowanie
$wiata roslin i zwierzat, ale tez ludzkich siedzib i wytwordéw miejscowej kultury materialnej
spowodowalo, ze zawarte w powiesciach opisy pojawia sie pdzniej ,w dzietach geograficz-
nych, a przy tym [beda - M.P] tak oryginalne, Ze nie bedzie mozna przypisa¢ ich innemu
pioru” (Szypowska 1985: 50).



216 Magdalena Plusa

Szetekszna, Osowa, Kniaz /nazwa zbiornika wodnego/)” oraz szczegoiow
geograficznych, Weyssenhoft dowiédl wiernosci zastosowanych opisow.
Z ogromng dozg autentyzmu potraktowat elementy topograficzne, a ponadto
zawarl wiele cennych informacji dotyczacych funkcjonujacej na opisanych
przez siebie terenach peryferycznej odmiany polszczyzny zwanej ogélnym
mianem poéinocnokresowej, a nawet utworzyl jej nieformalnag klasyfikacje.
W powiesciach cyklu litewskiego dat swiadectwo rozlegtej wiedzy na temat
jakosci i zréznicowania polszczyzny kowienskiej i poleskiej, a poprzez
zastosowanie réznych form jej opisu® oraz zindywidualizowang stylizacje
jezykowg wprawnie prowadzong za pomoca rozbudowanego repertuaru
srodkow jezykowych o nacechowaniu regionalnym potwierdzil swoja zna-
jomo$¢ tego wariantu polszczyzny.

Wsrod wykorzystanych przez Weyssenhofta péinocnokresowych elementow
jezykowych przybierajacych w powiesciach funkcje $rodkow dialektyzacji
znajdujg si¢ zjawiska nalezace do rdznych podsysteméw jezyka. Ich autentyzm
potwierdzony zostal wspolczesnie w licznych artykutach i pracach badaw-
czych®. Ale jeszcze za zycia autora te warto$¢ tekstow podkreslata Helena
Szwejkowska: ,,U Weyssenhoffa natomiast w »Sobolu i pannie« oddane sa
z uderzajacy dokladnoscia [...] wszystkie [...] cechy tamtejszej [na Litwie -
M.P] polszczyzny, sposobu rozmawiania, tonu az do drobnych szczegoéiow”
(1929: 74). Uwage badaczki przykula zwlaszcza powszechna cecha jezyka
polskiego Litwinéw - réznorodnos$¢ funkeji sktadniowej i znaczeniowej
imiestowéw czynnych przesztych zakonczonych na -szy, udokumentowana
tez przez Weyssenhoffa w Sobolu i pannie. Jak si¢ jednak okazuje, w kazdej
z powiesci tworzacej cykl litewski pisarz zaswiadczyl charakterystyczne dla
polszczyzny péinocnokresowej funkcje tych srodkéw jezykowych. Nizej
zostang one dokladnie omdéwione i poparte wyekscerpowanymi z powiesci
przykladami.

7 Autentycznos$¢ nazw miejscowych wprowadzonych przez pisarza do powiesci Sobdl i panna
oraz Unia potwierdzona zostata przez E. Koniusz (zob. 2010: 352). Usytuowanie geograficzne
wydarzen w ostatniej powiesci zaliczanej do cyklu litewskiego — Puszczy — ocenione zostalo
przez M. Piszczkowskiego (1934), zob. tez Plusa 2019 [w druku].

8 Autor charakteryzuje ja wprost w komentarzach narratora, ale tez wypowiedziach boha-
teréw literackich, wiele uwag zamieszcza w objasnieniach wprowadzonych do przypisow
o charakterze jezykowym.

° Zob. m.in. E. Koniusz 2007, 2009, 2010; Ptusa 2013, 2018, 2019.
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1. Co wiemy o funkcjonowaniu imiestowéw na -szy w polszczyznie
polnocnokresowej

Cechg szczegolng jezyka polskiego w jego wariancie poinocnokresowym
jest znacznie szerszy niz w polszczyznie ogdlnej zakres wystepowania imiesto-
wu czasu przeszlego na -szy. Wskazana wlasciwos¢ jezykowa dawno zwrocita
uwage badaczy tej regionalnej odmiany jezyka. Juz pod koniec XIX w. Jan Kar-
towicz sygnalizowal, ze: ,,Litwini i Zmudzini méwigc po polsku stale uzywaja
takich zwrotow, jak np. ja bytem powiedziawszy, ona byta przyszedtszy, dom
byt rozwaliwszy si¢” (1875: 300). Wkrotce tez — w pierwszych dziesigcioleciach
XX w. — za sprawa prac badawczych Haliny Turskiej (1930/1983: 22) i Heleny
Szwejkowskiej (1929) charakterystyczne zastosowania imiestowowe zyskaty
miano jednego z wyznacznikéw polszczyzny uksztaltowanej na dawnych
Kresach'®. Od tego czasu zagadnienie funkcjonowania imiestowéw w polsz-
czyznie potnocnokresowej podejmowane bylo przez wielu jezykoznawcow''.
A o tym, ze wysoka frekwencje tych elementéw jezykowych postrzegano
jako wyrdznik mowy kresowej, swiadczy chocby fakt czestego wykorzystania
imiestowdw na -szy jako $rodka stylizacji jezykowej w utworach literackich
i to nie tylko przez pisarzy zwigzanych z ziemiami kresowymi, ale tez przez
twdrcow niekresowych'.

Geneza szerszego na Kresach niz w polszczyznie ogoélnej zastosowania
tych elementow jezykowych ma zlozony charakter. Znana jest opinia, Ze przy-
czyny znacznej frekwencji specyficznych, obcych jezykowi ogélnemu uzy¢,
tkwig w oddziatywaniu jezyka litewskiego. Wiaze si¢ to — wedlug Tadeusza
Zdancewicza - z ogromng popularnoscig imiestowo6w, zaréwno odmiennych
przymiotnikowych, jak i nieodmiennych przystéwkowych w tym jezyku, co
przeklada si¢ na fakt, Ze ,polszczyzna pograniczna [...] przy mniejszej ilosci

10 Zakres uzywania imiestowow na -szy jest na Litwie na tyle szeroki, ze - jak podaje H. Szwej-
kowska — ,,Cecha ta uderza kazdego, kto sie¢ styka z Litwinami [Polakami mieszkajacymi na
Litwie - M.P.]” (1929: 71).

"' Na temat funkcji imiestowow w dialektach pétnocnokresowych wypowiadali sie m.in.
Safarewiczowa (1958), Zdancewicz (1964), Koniusz (1979), (tejze, 1980), Szpiczakowska
(1999), Kara$ (2002: 251-254), Morita (2009).

12 Dokumentacje z filomatéw podaje Z. Kurzowa (1972: 108), z Mickiewicza M. Szpiczakowska
(1999), a z Czarnyszewicza L. Bednarczuk z (1999: 207). Teksty waznych twoércéw przefomu
XIX i XX w. (m.in. Fredry, Kraszewskiego, Anczyca, Weyssenhoffa, Zeromskiego) pod katem
funkgji imiestowu na -szy w roli orzecznika ze znaczeniem czasu przesztego dokonanego
zbadane zostaly przez E. Koniusz (1979; 1980).
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srodkow, musi obcigzac jedng forme wieksza iloscig funkcji” (1964: 234). Ale
jak wskazuje Zofia Kurzowa, nie mozna tez poming¢ podtoza wschodniosto-
wianskiego. Prawdopodobny jest bowiem dwuetapowy charakter rozwoju
zjawiska z udzialem obydwu czynnikéw'. Po pierwsze: XVII-wieczny jezyk
litewski oddzialuje na biatoruszczyzne, z ktérej do jezyka polskiego na Kre-
sach przedostajg si¢ konstrukcje na -szy. Po drugie: analizowane struktury
na przetomie XIX i XX w. ,,przez polonizujaca sie litewska wie§ wchodza
w szerszym o wiele zakresie do nowych gwar polskich na litewsko-biatoruskim
pograniczu” (1993: 289).

Doktadny opis poszczegélnych charakterystycznych zastosowan imiesto-
woOw na -szy przedstawit na podstawie analizy gwar sejnenskich T. Zdancewicz
(1964). Badacz wymienil pig¢ kluczowych wlasciwosci imiestowu czasu prze-
sztego czynnego, popierajac je odpowiednimi przyktadami. Oprécz znanego
w polszczyznie literackiej oznaczenia czynnosci uprzedniej (To teZ zarznefsy
gutova( tseba) wyodrebnione zostaly nastepujace jego funkcje:

« orzecznika ze znaczeniem dokonanego czasu przesztego (Ale tak ukleyksy
byli iyske Zondem);

« orzecznika ze znaczeniem przymiotnikowym (Ta 3Zevo bar3zo namoksy);

« przydawki przymiotnej (A ia palta mala 03af3y);

« okolicznika lub zdania okolicznikowego (Ne Zatui rano fstafSy i féesnie
ozenifSy se).

2. Charakterystyczne funkcje imiestowu na -szy w powiesciach
cyklu litewskiego Jozefa Weyssenhoffa

Jak juz zostalo zaznaczone, wysoka frekwencja imiestowow przystéwkowych
na -szy w polszczyznie potnocnokresowej byla niejednokrotnie powodem wy-
korzystywania w literaturze tej cechy jezykowej jako $rodka wprowadzajacego
koloryt lokalny. Po niejedna, charakterystyczng funkcj¢ imiestowu siegnat
tez Weyssenhoft. Ktére wyodrebnione wyzej regionalne zastosowania zostaty
utrwalone w powiesciach cyklu litewskiego? Jak licznie zostaly udokumento-
wane oraz jaka funkcje nadal im autor? Odpowiedzi na postawione tu pytania
zostang udzielone w dalszej czgsci artykutu.

1 Problem genezy specyficznych funkeji imiestowu na -szy podejmowany jest rowniez przez
badaczy wspdlczesnych dialektow péinocnokresowych. Obszernie zagadnienie to omowila
B. Dwilewicz (1997: 76-80).
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Trzeba podkresli¢, ze najwyzsza frekwencja odznacza si¢ w badanych
tekstach wielokrotnie notowane w narracji zastosowanie imiestowu na -szy
mieszczace sie w normie jezyka ogélnego i oznaczajace czynnos¢ uprzednia
w stosunku do czynnosci wyrazonej forma osobowg czasownika'®. Szczegdlna
uwaga poswigcona zostanie jednak innym, wystepujacym w dialogach, regio-
nalnym funkcjom danego imiestowu:

« orzecznika w znaczeniu czasu przeszltego dokonanego;
« orzecznika ze znaczeniem przymiotnikowym;

« okolicznika lub zdania okolicznikowego;

« rownowaznika zdania.

2.1 Imiestow przyslowkowy czynny w funkcji orzecznika na oznaczenie
czasu przeszlego dokonanego

Jak wynika z ustalen jezykoznawcdéw, wskazana funkcja imiestowu nalezy
do najbardziej rozpowszechnionych i w zwigzku z tym najlepiej udokumento-
wanych w polszczyZnie poinocnokresowej, jej wariancie dawnym, siegajacym
XIX w. i zaswiadczonym w tekstach literackich, ale tez odmianie wspdlczesnej
o charakterze gwarowym'. Nalezy jednak doda¢, ze bezdyskusyjne ustalenie
proweniencji zjawiska jest nieco klopotliwe. W opinii T. Zdancewicza takie
konstrukeje z imiestowem wynika¢ moga z oddzialywania jezyka litewskiego,
»ktory odréznia w czasach przeszlych samg czynno$¢ dokonang (wyrazang
tam przez czas przeszly prosty), od czynnosci, ktéra wywotana przez podmiot
przechodzi w pewien trwaly stan, ceche¢ tego podmiotu” (1964: 233-234).
Odmienne stanowisko prezentuje z kolei Halina Safarewiczowa. Uczona za-
przecza, jakoby imiestéw przeszly w funkcji verbum finitum stanowit wytacz-
nie lituanizm, skoro omawiane jego uzycie pojawia si¢ takze we wschodniej
Stowianszczyznie i na ,obszarze wielkoruskim” (1958: 51). Co interesujace,
ta rozbudowana koncepcja genezy zjawiska zgodna jest z wynikiem analizy
materialu wynotowanego z powiesci Weyssenhofta, w ktérym to imiestowy
na -szy w znaczeniu czasu przeszlego dokonanego charakteryzuja nie tylko

Potwierdzeniem takiego uzycia sa przykladowe egzemplifikacje: Pan Tytus, pozbywszy sie
nagle troski o sprawy publiczne, zapragnal lzejszych zadowolen (U: 12); usadowiwszy sie
w swych sankach, ogluchl na wszystkie wrazenia (SiP: 142); Nie zrzuciwszy nawet futra,
Edward zajrzal do salonu (P: 337).

Obszerng dokumentacjg z Kowienszczyzny dysponuje H. Karas (2002: 252-253). Po-
$wiadczajg taka funkcje imiestowu we wspolczesnych gwarach potnocnokresowych takze
I. Maryniakowa (1999: 38-41) i B. Dwilewicz (1997: 77).
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jezyk mieszkancow Litwy, a $cislej Kowienszczyzny (SiP, U), ale stanowia
tez wyrdznik dialektu postaci, ktérych mowa uksztattowala si¢ na podtozu
biatoruskim (P). Za pomoca imiestowu przystéwkowego na -szy w funkcji
orzecznika wyrazajacego czynnos¢ lub stan dokonany Weyssenhoff charakte-
ryzuje bowiem jezyk prymarnych mieszkancéw zaréwno Litwy Kowienskiej,
jak i biatoruskiego Polesia.

Wprawdzie regionalnie nacechowana wlasciwo$¢ nie posiada tu obfitej do-
kumentacji i ogranicza si¢ do czterech poswiadczen, ale wystepuje w oczywistej
tunkcji stylizacyjnej. Warto tez podkresli¢, ze kierunek dialektyzacji obrany
przez Weyssenhoffa znajduje potwierdzenie w ustaleniach Z. Kurzowej, ktéra
takie wykorzystanie imiestowu przystéwkowego przypisuje mowie srodowisk
niewyksztalconych (Kurzowa 1972: 108). Omawiana konstrukcja stanowi
bowiem w powiesci pozostalos¢ po wlasciwosciach litewskiego systemu jezy-
kowego w idiolekcie kowienskiej chtopki (Warszulka), ktéra uczy si¢ mowic¢
po polsku: ,,od chlodnej wody biedy mnie nie bedzie... ja przywyktszy...” (SiP:
174). Podobne, charakterystyczne zastosowania wyrdzniajg dialekt przedsta-
wicieli poleskich wtoscian i okolicznych flisakow, ale tez dworskiej stuzby,
pozostajacej z roznych wzgledéw pod silnym wplywem biatoruszczyzny:
»katamaszka podjechawszy” (P: 93), ,,A sprawnik nie byt wypiwszy” (P: 162),
»pokaz malenki, co u ciebie tak spuchszy na froncie” (P: 288).

2.2 Imiestow przystowkowy czynny w funkcji orzecznika ze znaczeniem
przymiotnikowym

Rozpoznawalng cechg tego rodzaju imiestowu jest to, ze przy czasownikach
przechodnich mozna go zamieni¢ na imiestéw bierny na -ny, -na, -no lub
-ty, -ta, -to, a w wypadku nieprzechodnich - na imiestéw czynny na -1y, -1a,
-to (w znaczeniu przymiotnika) (por. Zdancewicz 1964: 234). Imiestow ten
w znaczeniu biernym musi jednak spetni¢ pewien warunek, na ktéry wskazala
H. Szwejkowska: ,,mozna [go — M.P.] uzy¢ tylko wtedy, kiedy jaka$ czynnos¢
lub stan dokonal si¢ sam przez si¢ bez wspétudziatu kogos obcego” (1929: 73).

Ze wszystkich specyficznych konstrukcji imiestowowych wprowadzonych
przez Weyssenhoffa do powiesci tylko jedna odpowiada powyzszym wymo-
gom, ale trzeba zaznaczy¢, ze funkcja pelniona przez imiestéw jest mimo
to niejednoznaczna: ,,A sprawnik nie byt wypiwszy? — siegnat Halimon po
tatwiejsze tlomaczenie awantury” (P: 162). Wprawdzie forma przytoczonego
imiesfowu moze by¢ przeksztalcona na inng - zakonczong na -ty: wypiwszy >
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wypity, istnieje tez prawdopodobienstwo, ze posta¢ wypiwszy spelnia tu funkcje
orzecznika ze znaczeniem czasu przeszlego dokonanego.

2.3 Imiestow przysléowkowy czynny w funkcji okolicznika lub zdania
okolicznikowego

Zastosowanie imiesfowu na -szy w konstrukcjach okolicznikowych zalicza-
ne jest do specyficznych wlasciwosci dialektéw pétnocnokresowych, ale — jak
wynika to z literatury przedmiotu - nie posiada tak obfitej dokumentacji,
jaka odznacza si¢ funkcja orzecznika'®. Tymczasem u Weyssenhoffa sposrod
wszystkich wystepujacych w badanych powiesciach regionalnych uzy¢ imie-
stowu przystéwkowego rola okolicznika i zdania okolicznikowego nalezy
do najliczniej zaswiadczonych. W badanym materiale znajduje si¢ bowiem
dziesie¢ przykladow takiego zastosowania imiestowu. Podane nizej ekscerpcje
dokumentujg nastepujace funkcje tego srodka jezykowego:

« okolicznika sposobu'” (odznacza si¢ najwyzsza frekwencja): ,wyleza pod
nogi wilczeta glupie, zapedzone, uszy stuliwszy” (stuliwszy = ze stulonymi
uszami) (SiP: 76), ,,$pi¢ ja sobie, oczy zamruzywszy” (zamruzywszy = $pie
z zamruzonymi oczami) (SiP: 80), ,$pisz panienku ty moj, oczy zamru-
Zywszy” (zamruzywszy = $pisz z zamruzonymi oczami) (U: 331), ,,gdzie
pan fowczy za nami pozostal!/ [...] - Co on tam? zapadl znowu? wida¢ go
tylko do potowy - -/ - Nie; stoi on, nozki w bloto malenko wnurzywszy”
(wnurzywszy = stoi z zanurzonymi nogami) (SiP: 303), ,kaczka na ciggu
nie glupia, panienku ty moj; nie ta juz ona, ktdra na $wiety Jan, gtowke
wysunewszy ply-nie” (wysunewszy = z wysunieta gléwka) (U: 305), ,,siedzisz
pod toza cicho, dech zapartszy” (zapartszy = siedzisz z zapartym tchem)
(U: 306), ,,znale$ dziecko przy ziemi, az widzisz chlop wielki, wasy nasta-
wiwszy, z siekierg do lasu idzie” (nastawiwszy = z nastawionymi wasami)
(U:398).

Jeden z powyzszych przykladéw nalezy opatrzy¢ dodatkowym komenta-
rzem, poniewaz kontekst zastosowanej formy imiestowowej umozliwia dwojaka
interpretacje jej funkeji. Chodzi o ekscerpcje: ,,kaczka na ciagu nie glupia, pa-
nienku ty moj; nie ta juz ona, ktéra na $wiety Jan, gtéwke wysunewszy ply-nie”
(U: 305). Wyrézniony imiestéw moze, jak juz wskazano, zosta¢ potraktowany
jako okolicznik sposobu (plynie jak? — z wysunieta glowky’). Prawdopodobne

16 Zob. m.in. Szwejkowska (1929: 74); (Dwilewicz 1997: 77).
'7 Podobne elementy, ale mniej licznie wystepuja u Kraszewskiego (Koniusz 1992: 65).
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jednak wydaje sie tez, znane jezykowi ogolnemu, uzycie imiestowu na ozna-
czenie czynnosci uprzedniej (‘po wysunieciu gtowki kaczka zaczyna ptynac);

« okolicznika akcesoryjnego, wskazujacego na dodatkowe okolicznosci to-
warzyszace, w tym wypadku bedace okresleniem danego sposobu: ,,stysze,
okienko ciurr odkryto si¢ skrzypngwszy” (skrzypngwszy = otworzyto sie ze
skrzypnigciem) (U: 332);

« zdania okolicznikowego przyczyny i warunku, w ktérym to imiestéw przy-
stowkowy uprzedni utworzony zostat od czasownikéw niedokonanych miec,
chcie¢: ,ja juz nie $mial pyta¢, nie miawszy pana rozporzadzenia” (dlaczego
nie $mialem pytac? Poniewaz nie mialem panskiego rozporzadzenia — okol.
przyczyny) (P: 36), ,,Chciawszy, tak przez dzien nastrzelasz, ze i kalamaszke
pelng nawalisz” (pod jakim warunkiem tak wiele ustrzelisz? Jesli zechcesz
- okol. warunku) (P 252) (por. tez miawszy u filomatéw, Kurzowa 1972:
110).

Warto doda¢ w tym miejscu, ze uzycie imiestowu na -szy od czasownika
niedokonanego traktowane jest w polszczyznie Kreséw poinocno-wschod-
nich jako kontynuacja rodzimej tendencji. Z pierwszych dziesiecioleci XX w.
formy typu gadawszy, lawszy poswiadczyla z Litwy H. Szwejkowska (1929:
75). Natomiast poczatek tego stulecia to okres, w ktérym uzycie imiestowow
uprzednich ograniczone zostalo w polszczyznie literackiej wylacznie do czasow-
nikéw dokonanych. Zastosowanie niedokonanych utrzymato sie w dialektach
poinocnokresowych, w ktérych maja one zabarwienie archaiczne (Kurzowa
1993: 287-288).

Jesli chodzi o proweniencje takiej wielofunkcyjnosci imiestowu uprzedniego
w polszczyznie uksztaltowanej na dawnych ziemiach péinocnokresowych,
na ogol przypisuje sie szerokie zastosowanie tego $rodka jezykowego jako
okolicznika i zdania okolicznikowego oddzialywaniu jezyka litewskiego, kté-
ry - jak podaje H. Szwejkowska — posiada ,,nieodmienne formy imiestowowe
réznych czaséw, majace funkcje przystéwkows, uzywane w skladni wtasnie
jako okolicznosci” (1929: 75, por. Zdancewicz 1964: 234). Wydaje si¢ jednak,
ze na Kresach péinocno-wschodnich nie jest to jedyne zrédto, skoro J. Try-
pucko sformulowania typu siedzi nogi podkurczywszy wigze z oddziatywaniem
rosyjskim (1955: 381).
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2.3 Imiestow przyslowkowy czynny w funkcji rownowaznika zdania przy
roznych podmiotach wypowiedzenia nadrzednego i podrzednego

Polszczyzne jednego z waznych bohateréw powiesci Unia — postaci au-
tentycznej'®, wprowadzonej do utworu z imieniem i nazwiskiem, prawdopo-
dobnie tez z uwzglednieniem jego osobliwej mowy kresowej — Weyssenhoft
ksztaltowal m.in. za pomoca specyficznej konstrukcji imiestowu czasu prze-
sztego na -szy w roli réwnowaznika zdania przy réznych podmiotach obu
wypowiedzen: ,,pietnascie lat miawszy, wzigli na psiarka do patacu” (miawszy
= majac) (U: 398). W badanych powiesciach tego rodzaju struktura z imie-
sfowem ma tylko jedno po$wiadczenie, ale podobne schematy sktadniowe
funkcjonowaty na Kresach pétnocno-wschodnich w XIX w., o czym $wiadcza
liczne wystgpienia zauwazone przez Z. Kurzowa u E Mickiewicza (1993: 287),
a przez J. Trypucke — w tekstach Syrokomli (1955: 379-380). U Weyssenhofta
natomiast trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, ze wynotowana konstrukeja, petniaca
funkcje elementu dialektyzacji, stanowi przyktad imiestowu utworzonego od
czasownika niedokonanego miec.

Podsumowanie

Jak wskazuja powyzsze rozwazania, Weyssenhoff siegnat w powiesciach
cyklu litewskiego po niejedng regionalnie nacechowang funkcje dawnego imie-
sfowu przeszlego na -szy. O tym, ze zastosowat ten $rodek jezykowy z duzym
znawstwem, przekonuja zawarte w literaturze fachowej opisy analogicznych
uzy¢ wystepujacych w polszczyznie pétnocnokresowej. Ktére ze specyficznych
funkcji imiestowu wykorzystywal pisarz najchetniej? Najliczniej, bo az dzie-
sieciokrotnie wprowadzil Weyssenhoft do powiesci imiestéw przystowkowy
uprzedni w funkcji okolicznika lub zdania okolicznikowego. Mniejsza liczba
poswiadczen (ograniczong do 4 ekscerpcji) odznaczajg si¢ w badanych utwo-
rach $rodki jezykowe stosowane na oznaczenie czasu przesztego dokonanego.
Zaledwie pojedyncze uzycia dotycza charakterystycznych funkeji orzecznika
ze znaczeniem przymiotnikowym oraz réwnowaznika zdania przy réznych
podmiotach obu wypowiedzen.

'8 Mowa o Jurku Lejtanie, dworskim my$liwym, ktérego pisarz w taki oto sposdb wspominat
po latach w Moim pamietniku literackim: ,strzelec mego dziada i stryja, méj pierwszy mentor
myslistwa i kochany towarzysz polowan wprowadzony do opowiadania zywcem, z imieniem
i nazwiskiem” (Weyssenhoff 1925: 54).
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W jakim celu pisarz wprowadzit do powiesci imiestéw na -szy w tak roz-
norodnych funkcjach, nieznanych obecnie jezykowi ogélnemu, cho¢ niekiedy
udokumentowanych we wczesniejszych etapach jego rozwoju? Oproécz roli
czynnika podkreslajacego lokalny koloryt wystepujace w powiesciach specyficz-
ne konstrukcje imiestowowe stanowig bardzo wyrazisty element dialektyzacji
jezyka powiesciowych postaci. Za pomocg wskazanych srodkéw jezykowych
pisarz ksztaltowal — co warto zaznaczy¢ - zaréwno jezyk bohateréw zwigzanych
z Litwa Kowienska (Sobél i panna, Unia), a wiec prymarnie litewskojezycznych
lub stykajacych sie na co dzien w mniejszym lub wiekszym stopniu z jezykiem
litewskim, jak i tych postaci, ktére — zamieszkujac bialoruskie Polesie (Puszcza)
— w codziennych kontaktach postugiwaty sie bialoruszczyzng lub ich mowa
poddawana byta z réznych wzgledéw wyraznym wptywom tego jezyka. Jest to
szczegolnie istotne, jezeli wezmie si¢ pod uwage proweniencje tak szerokiego
zastosowania imiestowu dawnego czasu przeszlego na -szy w polszczyznie pol-
nocnokresowej. Punktem odniesienia staje sie, jak zostalo wcze$niej wskazane,
oddzialywanie na Kresach péinocno-wschodnich litewskiego i biatoruskiego
podloza, odznaczajgcego si¢ szczegdlng produktywnoscig tych srodkow je-
zykowych. Stylizacyjne zabiegi autora w duzym stopniu dotyczyty dialektu
bohateréw o biernej znajomosci polszczyzny, rekrutujacych si¢ z najnizszych
warstw spotecznych (Warszulka, Halimon, Szlacha). Objely tez mowe postaci,
ktére z powodu niewielkiego kontaktu z jezykiem polskim staly sie bardziej
podatne na wplywy substratowe (Moroz, Juchniewicz), odznaczajgce si¢ dos¢
pobiezna znajomoscia jezyka polskiego (postugujace si¢ jak Czerwinski miesza-
ning elementdw jezyka polskiego, litewskiego i rosyjskiego) lub takie, ktérych
jezyk przedstawia zaniedbany, potoczny wariant polszczyzny zasciankowej
i ziemianskiej (Jurko Lejtan, Stanistaw Pucewicz).

Autor Sobola i panny obdarzyt w powiesciach ,,litewskich” dawne imiestowy
czynne czasu przeszlego na -szy licznymi funkcjami. Pisarz wykorzystywal je
z duzym wyczuciem jezykowym, co nie uszlo tez uwadze badaczy dialektéw
kresowych. Autentyzm konstrukcji z imiestowem u Weyssenhoffa podkre-
$lata juz dawno H. Szwejkowska - zostalo to zaznaczone we wstepnej czesci
niniejszego artykutu. Wiele wnikliwych uwag na temat funkcji imiestowu na
-szy w powiesciach Weyssenhoffa zawarta w swoich pracach Elzbieta Koniusz
(2009: 103; 2010: 357, 359), ktdra niejednokrotnie zaznaczata jezykowe kompe-
tencje pisarza i jego znajomos¢ regionalnych elementéw péinocnokresowych.
Potwierdzona takze w powyzszych rozwazaniach wiarygodnos¢ przekazu
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zawartego w powiesciach cyklu litewskiego na temat charakterystycznych
funkcji imiestowu czasu przesztego na -szy wykorzystanych w celach dialek-
tyzacyjnych upowaznia do potraktowania zaprezentowanego materialu jako
powaznego zrdédla, uzupelniajacego dokumentacje tych srodkéw jezykowych
w polszczyznie péinocnokresowej przetomu XIX i XX w.

Zrodla

SiP - Weyssenhoff J., 1912, Sobdl i panna. Cykl mysliwski, Warszawa—Krakow.
U - Weyssenhoft J., 1910, Unia, Warszawa.
P - Weyssenhoft ]., 1918, Puszcza, Warszawa-Lublin-L6dz-Krakoéw.
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jako pewne etapy jedzenia: lizanie, gryzienie, przezuwanie, polykanie, trawienie, o czym
$wiadczg chociazby nastepujace polaczenia: ktos lizngt (troche) (jakiejs) wiedzy; ktos
wgryzt sie w tekst; ktos przegryzt problem; ktos rozgryzt stowa; ktos przezuwa informacije;
ktos tyka wiedze; ktos przetkngt zniewage; ktos natykat sie wiadomosci; ktos przetrawit
wiadomo$¢; ktos strawit stowa. Metafora myslenie to przyjmowanie pokarmu ujawnia si¢
takze w polaczeniach typu: ktos pozera ksigzki; ktos potyka ksigzki; pozeracz ksigzek; ktos
konsumuje informacije; ktos zywi sie stowem; ktos karmi sie stowem; ktos syci sig stowami
ktos taknie wiedzy; gtod wiedzy; pokarm dla ducha. W podjetych w tym artykule badaniach
wykorzystano teorie metafory w ujeciu kognitywnym.
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Wprowadzenie do zagadnienia

W terminach przyjmowania pokarmu - istotnej, codziennej, fizycznej

czynnosci czlowieka — ujmowane jest myslenie, co znajduje odzwierciedlenie
w jezyku. H. Arendt ttumaczyta:

Metafora, stwarzajac pomost nad przepascig pomiedzy wewnetrznymi i niewidocz-
nymi czynnosciami umystowymi a $wiatem zjawisk, jest niewatpliwie najwickszym
darem, jaki jezyk moze ofiarowa¢ mysleniu (2002: 154).

Istnieja cale teksty traktujace o mysleniu utrzymane w konwencji przyj-

mowania pokarmu — ujawnia si¢ w nich kontekstowa irradiacja semantyczna
(Skubalanka 1983: 181- 198), por.:

Apetyt na wiecej — jadtodajnia dla duszy i ciala. Bo jestes$ tym, co jesz.... Pewna
jestem, ze podobna zaleznos¢ zachodzi w sferze naszego ducha. Jeste$my tym,
czym karmimy nasze mysli, nasz umyst... Chcialabym, by to miejsce stalo si¢ taka
wirtualng jadlodajnig — zaréwno dla ciala, jak i ducha (http://apetytnawiecej.pl);

Karmicé sig Stowem (tytul). W teologii chrzescijanskiej bardzo czgsto poréwnuje sie
lekture stowa Bozego, medytacje nad nim, w ogole samo Stowo do pokarmu. (...)
Skoro do zdrowego funkcjonowania potrzebuje¢ codziennie zjes$¢ jakis positek, to
tak samo dla zdrowia duszy musz¢ karmic si¢ codziennie sfowem Bozym. (...) Skoro
stowo Boze to pokarm, to powinnismy spozywac je codziennie, minimum 3 razy:
na $niadanie, na obiad i kolacje. (...) Dla zdrowia duszy szkodliwy jest nadmierny
post od Stowa, ale réwniez nadmierna Jego konsumpcja. Zreszta w ogole stowo
Boze jako pokarm jest nie zawsze i nie dla kazdego tak samo dobre. Sam czytajac
osobiscie cate Pismo Sw. dwa razy w ciggu roku (rzadko zdarza sie wiecej), zauwa-
zam, ze czasem stowo Boga jest cigzkostrawne, czasem powoduje wzdecia, zgage,
a czasem przynosi stodycz i poczucie blogosci. (...) Sa chwile, kiedy stowo Boze (...)
jest to stowo twarde i nie do rozgryzienia niczym orzech, ktéry kto$ chcialby jes¢
wraz z fupinka. (...) W przypadku orzecha konieczny jest dziadek do orzechow
lub inne narzedzie, w przypadku Stowa réwniez trzeba czasem skorzystaé z do-
stepnych nam narzedzi: komentarzy, leksykonéw, przekfadéw interlinearnych itp.,
aby wgryZ¢ sie w sedno. Stowo Boze najlepiej byloby czyta¢ w oryginale, bo tylko
wtedy do$wiadczymy jego wszystkich smakow. A tak, to niestety: smakuje dobrze,
ale nie jest produktem naturalnym, tylko przetworzonym (http://areopag21.pl);
Zywi¢ sie Stowem (tytul). My nie musimy jes¢ tylko fizycznie dla ciata, ale takze
musimy jes¢ w sensie duchowym. Tak jak naturalny czlowiek przyjmuje codzienne
positki, tak tez musi by¢ odzywiany cztowiek duchowy. To nie moze wydarza¢ sie
tylko raz w tygodniu. To oznacza, ze musisz ustawicznie odzywiac si¢ Stowem Bo-
zym. Jest to ciagly proces przyjmowania pokarmu. Dobry stuga Jezusa Chrystusa
karmi sig Stowem (http://www.arka-tv.com).
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1. Metafora - domena Zrodlowa — domena docelowa

Przejdzmy teraz do opisu metafory, ktérej domeng zZrédlows jest przyjmo-
wanie pokarmu, a domeng docelowa myslenie. Uzytkownicy jezyka dostrze-
gaja pewne analogie miedzy procesem przyjmowania pokarmu a procesami
intelektualnymi, por. nastepujace polaczenia:

o ktos lizngt (troche) (jakiejs) wiedzy;

o ktos wgryzt sie w tekst a. w zagadnienia a. w zapisy itp.;

o ktos przegryzl kwestig a. problem itp.;

o ktos rozgryzt stowa a. temat a. wgtek itp.;

o ktos przezuwa mysl(-i) a. stowo(-a ) a. informacje(-e) itp.;

o ktos tyka wiedze; ktos tyka a. potyka zniewagi a. przytyki a. riposte itp.; ktos
przetkngt obraze a. zniewage itp.;

o ktos natykat si¢ wiadomosci a. informacjis

o ktos przetrawil informacje a. wiadomos¢ a. teorig a. stowa, itp.; ktos strawit
informacje a. stowa itp.;

o ktos pozera ksigzki; ktos potyka ksigzki; pozeracz ksigzek;

o ktos konsumuje informacje a. wiadomoscis

o ktos zywi sig stowem(-ami) a. ideami;

o ktos syci sig stowami,

o ktos karmi sig¢ stowem(-ami);

o ktos, cos karmi kogos frazesami a. pochlebstwami a. obietnicami a. sensacjami

a. ktamstwami a. propagandg itp.

W podanych powyzej pofaczeniach czlony werbalne majg znaczenie metafo-
ryczne, wywodzace si¢ z domeny zroédlowej przyjmowanie pokarmu. Okreslone
procesy intelektualne ujmowane sg jako pewne etapy jedzenia: lizanie, gryzienie,
przezuwanie, polykanie, trawienie. Istotne sg tu wlasciwosci narzadéw, ktdre
uczestnicza we wskazanych czynnosciach, procesach, np. jezyka (lizngc), zebow
(gryzc, tez — wgryZc sie, rozgryzc, przegryzcitd.), gardla (fykna¢, takze — potkngc,
przetkngd, natykac sig itp.). Zwrd¢my jednak uwage, ze metaforyzowane sa
nazwy tylko niektdrych faz przyjmowania pozywienia, z ktérymi zwigzane
jest funkcjonowanie okreslonych czgsci ciala czlowieka. Odzwierciedla si¢
tu uproszczony, potoczny sposob postrzegania §wiata — rézny od sposobu
widzenia wtasciwego dla specjalistow.

Druga pozycja otwierana przez komponenty czasownikowe podanych po-
wyzej zwrotow, wypelniana pierwotnie przez nazwe pozywienia, zapetniana
jest tu przez rzeczowniki abstrakcyjne oznaczajace poglady, idee, teorie itp.
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lub rzeczownik konkretny, ktéry nie jest nazwa pokarmu. Poglgdy, idee, teorie
itp. postrzegane s3 jako rzeczy, a $cislej jako pozywienie dla umystu, tak jak
pokarm jest pozywieniem dla ciata (Krzyzanowska 2002: 336). Metafora po-
glgdy, idee, teorie to rzeczy jest projekcja statusu rzeczy na zjawiska psychiczne
za posrednictwem metafory ontologiczne;j.

Oprdcz metafory ontologicznej ujawnia sie takze metafora umyst to pojem-
nik. Metafora ta jest projekcja statusu rzeczy z orientacja ,w — poza” na nasze
zdolnosci kognitywne. Sg to cechy interakcyjne i odzwierciedlaja one sposdb,
w jaki za pomoca metafory pojmujemy zjawiska psychiczne. Istotna jest tu
réwniez metafora przewodu oraz ruch z zewnatrz do wnetrza'. Poglgdy, idee,
teorie to rzeczy, ktdre dostaja si¢ do umystu, czyli pojemnika. W czasie przyj-
mowania poglgdow, idei, teorii — umyst jest pojemnikiem otwartym. O. Jakel
wyjasniat ,,(...) pojemnik zamknigty zapewnia swojej zawarto$ci ochrone,
stanowigc bariere dla wptywdéw zewnetrznych, podczas gdy pojemnik otwarty
odgranicza te funkcje na rzecz swobodnej wymiany miedzy wnetrzem i sferg
zewnetrzng * (2003: 204), por. tez schematy zaprezentowane przez Jakela
(2003: 204):

Ryc. 1. Schemat pojemnika

na zewngtrz

granica
pojemnik

do srodka

Schemat POJEMNIKA: orien- Schemat POJEMNIKA:
tacja DO SRODKA/NA ZEWNATRZ PELNY/PUSTY, ZAWARTOSC

,, VA

¢ centrum |
N I pojemnik
- zamkniety pojermnik
peryferie ey

Schemat POJEMNI- Schemat POJEMNIKA:
KA: CENTRUM/PERYFERIE OTWARTY/ZAMKNIETY

Zrédto: O. Jakel (2003: 204)

! Por. uwagi dotyczace wyrazéw o znaczeniu orientacji przestrzennej: przymiotnikéw we-
wnetrzny-zewnetrzny; przystowkow wewngtrz—zewngtrz, do wewngtrz—na zewngtrz, z wne-
trza-z zewngtrz itp.) (Apresjan 1980: 147).

2 Por. opisy schematu pojemnika u M. Johnsona i G. Lakoffa, jak réwniez R.-W. Gibbsa i H.L.
Colstona (Johnson 1987i in.; Lakoff 1987; Gibbs, Colston 1995).
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O. Jakel twierdzil:

Z CIALA na UMYSL przenoszony jest nie tylko schemat POJEMNIKA, ale jedno-
cze$nie PROCES PRZYJMOWANIA POZYWIENIA. (...) Podczas gdy model ten
silnie podkresla charakter naturalnej potrzeby cechujacy wole wiedzy, (...) brakuje
mu mozliwoéci réznicowania konceptualizacji takich czynnoséci umystowych, jak
rozwigzywanie probleméw, ocenianie, zapamietywanie lub przypominanie sobie
(2003: 210-211).

2. Metafora myslenie to przyjmowanie pokarmu -
analiza przykladow

Analizujgc zagadnienie metafory myslenie jako przyjmowanie pokarmu,
nalezy zwrdci¢ uwage na utrwalone polaczenia stowne, w ktérych ujawnia sie
wskazana metaforyka. Pierwszym przyktadem jest zwiazek ktos lizngt (troche)
(jakiejs) wiedzy. Druga pozycja otwierana przez czasownik lizngc pierwotnie
mogla by¢ wypelniana przez nazwe pozywienia, za$ zapelnienie tej pozycji
przez wyraz wiedza $wiadczy o tym, Ze wiedza postrzegana jest jako poZywienie.
W znaczeniu przeno$nym czasownika lizng¢, realizowanym w podanym pota-
czeniu, ujawniajg si¢ wyraznie elementy semantyczne: ‘przyjac troche czegos,
‘powierzchownie] ‘ w krotkim czasie), ktore byly istotne réwniez dla znaczenia
prymarnego czasownika lizng¢. Zatem jako przyjmowanie pokarmu ujmowane
jest przyswajanie niewielkiej ilosci wiedzy, powierzchownie, w krétkim czasie.

Jezeli kto$/co$ wgryzl(-o) si¢ w pokarm, to znaczy, ze wpil(-0) w niego
zeby, przegryzajac jego powloke, dostal(-0) si¢ do jego wnetrza. Istotne jest tu
m.in. to, ze wskazane dzialanie wymaga wysitku, zwigzane jest z pokonaniem
oporu, aby dosta¢ sie do srodka czego$. Druga pozycja otwierana przez cza-
sownik wgryZ¢ sie pierwotnie mogla by¢ wypelniana przez nazwe pokarmu.
W polaczeniach ktos wgryzt sie w tekst a. w zagadnienia a. w zapisy itp. wska-
zana pozycja zapelniana jest przez wyrazy: tekst, zagadnienia, zapisy itp., co
swiadczy o tym, ze tekst, zagadnienia, zapisy postrzegane sg jako pozywienie.
W znaczeniu przeno$nym czasownika wgryz¢ sie, realizowanym w podanych
zwigzkach wyrazowych, ujawniaja si¢ elementy semantyczne ‘dzialanie wy-
magajace wysitku’(podobnie jak wgryzanie si¢ w twardy pokarm), ‘dotyczace
trudnych kwestii, ‘prowadzace do wniknigcia w co§. W terminach przyjmowa-
nia pokarmu ujmowane s wiec tu procesy intelektualne wymagajace wysitku,
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dotyczace kwestii trudnych do przyjecia, majace na celu wniknigcie w jakie$
zagadnienia, w ich szczegdly, by je poznac i zrozumiec.

Jesli kto$/co$ przegryzi(-o) cos, to znaczy, ze przecial(-¢to) to, rozdzielil(-o)
zebami. Moze by¢ to czynnos¢ skladajaca si¢ na proces jedzenia. Istotne jest
tu przedostanie si¢ z wysitkiem przez co$, do czegos, zwykle pokonujac jakas
twarda przeszkode. Druga pozycja otwierana przez czasownik przegryZé mogla
by¢ pierwotnie wypelniana przez nazwe pokarmu. Natomiast w potaczeniach
ktos przegryzt kwestig a. problem itp. pozycja ta jest zapelniana przez wyrazy:
kwestia, problem itp., co ujawnia, ze kwestia, problem ujmowane sg jako pokarm.
W znaczeniu metaforycznym czasownika przegryZ¢, realizowanym we wska-
zanych zwigzkach wyrazowych, ujawniajg si¢ elementy semantyczne ‘dzialanie
wymagajace wysitku polegajace na przedostaniu si¢ przez cos. Ujawnia si¢ wigc
tu metafora dotyczaca tego, ze myslenie to procesy intelektualne wymagajace
wysitku, polegajace na przeniknieciu przez co$, zrozumieniu czego$ trudnego,
wniknieciu w jego istote.

Jesli podczas jedzenia kto$, co$ rozgryzi(-o) pokarm, to znaczy, ze prze-
cigl(-¢to), rozdrobnil(-0) go, miazdzac zgbami. Istotne jest tu przedostanie sie
z wysitkiem przez co$, do czegos, zwykle pokonujac jakas twarda przeszkode,
podzielenie czego$ na wiele czesci, dostanie si¢ do wnetrza czego$. Druga pozy-
cja otwierana przez czasownik rozgryZ¢ mogla by¢ pierwotnie zapetniana przez
nazwy pozywienia. W polaczeniach ktos rozgryzt stowa a. temat a. watek itp.
pozycja ta wypelniana jest przez wyrazy: sfowa, temat, watek itp., co $wiadczy
o tym, ze stowa, temat, wgtek itp. postrzegane sg jako pokarm. W znaczeniu
metaforycznym czasownika rozgryzc, realizowanym we wskazanych zwiazkach
wyrazowych, ujawniajg si¢ elementy semantyczne ‘dzialanie wymagajace wy-
sitku polegajace na przedostaniu si¢ przez cos$, podzieleniu czego$ na czesci,
dotarciu do istoty czegos$. W terminach przyjmowania pokarmu ujmowane
sg tu procesy intelektualne dotyczace nietatwych kwestii, osob trudnych do
zrozumienia, wymagajace wysitku, majace na celu wniknigcie w istote czegos,
poznanie jej i zrozumienie itd.

Jezeli ktos/co$ przezuwa pokarm, to znaczy, ze wielokrotnie, powoli rozdrab-
nia go, przesuwa z miejsca na miejsce w ustach albo pysku za pomoca szczgk,
zebdw, jezyka, mieéni jamy ustnej oraz gardia i miazdzy go. ,,Kiedy niektore
zwierzeta, np. krowa, zyrafa lub wielblad, przezuwajg potkniety wczesniej
pokarm, to zuja go powtdrnie” (Inny stownik jezyka polskiego 2000, t. I : 350).
W polaczeniach ktos przezuwa mysl(-i) a. stowo(-a) a. informacje(-e) itp. druga
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pozycja otwierana przez czasownik przezuwac, wypelniana pierwotnie zazwy-
czaj przez nazwy pozywienia, zapelniana jest przez wyrazy: mysl(-i), stowo(-a),
informacja(-e) itp., co $wiadczy o tym, ze mysl(-i), stowo(-a), informacja(-e) itp.
postrzegane s3 jako pokarm. W znaczeniu metaforycznym czasownika prze-
Zuwad, realizowanym w podanych powyzej zwigzkach wyrazowych, ujawniaja
sie elementy semantyczne ‘dzialanie powtarzane wielokrotnie, wykonywane
powoli, polegajace na dzieleniu czego$ na jak najmniejsze elementy’ - zna-
czenie to istotne bylo rowniez dla prymarnej semantyki tego czasownika.
Przy derywacji metaforycznej zanika element semantyczny ‘miazdzy¢’ obec-
ny w znaczeniu podstawowym czasownika przezuwad. Jezeli ktos przezuwa
mysl(-i) a. stowo(-a) a. informacje(-e), to znaczy, ze ‘wielokrotnie i doglebnie
co$ rozwaza. Zatem w terminach przyjmowania pokarmu ujmowany jest tu
proces myslowy polegajacy na wielokrotnym i dogtebnym rozwazaniu czegos.

Jezeli w trakcie jedzenia kto$/co$ tyka, potyka, przetyka pokarm, to znaczy,
ze przesuwa go z ust do gardla, by nastepnie przemiescit sie on do zotadka.
W niektdrych tekstach traktujacych o jedzeniu moze ujawniac sie takze takie
oto znaczenie czasownikéw fykac, potykac: ‘przyjmowac pokarm szybko,
czesto ‘duzymi kesami, nie przezuwajac nalezycie, tapczywie. W polaczeniach
ktos tyka wiedze; ktos tyka a. polyka zniewagi a. przytyki a. riposte itp.; ktos
przetkngt obraze a. zniewage itp. druga pozycja otwierana przez czasowniki
tykac, polykac, przelykac, ktéra mogta by¢ pierwotnie zapelniana przez nazwy
pozywienia, wypelniana jest przez wyrazy: wiedza, zniewaga, przytyk, ripo-
sta, obraza, co $wiadczy o tym, ze wiedza, zniewaga, przytyk, riposta, obraza
postrzegane s jako pokarm.

Kolejny zwiazek wyrazowy to ktos tyka wiedze. Znaczenie tego polaczenia
motywowane jest przez dwa podane powyzej znaczenia czasownika tykaé
zwigzane z procesem jedzenia. W metaforycznym znaczeniu czasownika tykac,
realizowanym w zwigzku wyrazowym ktos tyka wiedzg, ujawniajg si¢ elementy
semantyczne ‘przyjmowac cos szybko, ktdre byly istotne réwniez dla znaczenia
prymarnego wskazanego czasownika. Pofaczenie ktos tyka wiedze ma znaczenie
przenosne ‘kto$ szybko, sprawnie przyswaja wiedz¢. We wskazanym zwigzku
wyrazowym ujawnia si¢ wiec metafora przyswajanie wiedzy szybko, sprawnie
to przyjmowanie pokarmu.

Warto zwrdcic teraz uwage na zwigzki wyrazowe ktos tyka a. potyka znie-
wagi a. przytyki a. riposte itp.; ktos przetkngt obraze a. zniewage itp. Jak juz
wspominano, ujawniaja one, ze zniewaga, przytyk, riposta, obraza postrzegane
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sg jako pokarm. W znaczeniach przenosnych czasownikow tyka¢, potykad,
przetykad, realizowanych we wskazanych potaczeniach, obecny jest nie tylko
element semantyczy ‘przyjmowac co$, ale takze element ‘w milczeniu’ - te
elementy semantyczne istotne s3 rowniez dla znaczenia prymarnego poda-
nych czasownikéw (por. dyrektywa grzeczno$ciowa: ,,podczas przyjmowania
pokarmu czlowiek nie powinien méwi¢”). Zwiazki wyrazowe ktos tyka a.
polyka zniewagi a. przytyki a. riposte itp.; ktos przetkngt obraze a. zniewage
itp. maja znaczenie ‘ktos przyjmuje (przyjat) cos nieprzyjemnego, obrazliwego
w milczeniu, nie reagujac na doznang przykros$¢. w terminach przyjmowania
pokarmu ujmowane jest wiec zatem przyjmowanie czego$ nieprzyjemnego,
obrazliwego w milczeniu, nie reagujac na doznana przykrosc.

Jezeli podczas jedzenia kto$/co$ natykal(-o) sie pokarmu, to znaczy, ze
ktos/cos przyjal(-eto) pokarm szybko, raz po raz, duzg jego ilos¢. W polacze-
niach ktos natykat si¢ wiadomosci a. informacji druga pozycja otwierana przez
czasownik natykac sig, ktora mogta by¢ pierwotnie wypelniana przez nazwy
pozywienia, jest zapelniona przez wyrazy wiadomosci, informacje, co wskazuje,
ze wiadomosci, informacje postrzegane sg jako pokarm. W metaforycznym
znaczeniu czasownika nafykac sig, realizowanym w zwiazkach wyrazowych
ktos natykat si¢ wiadomosci a. informacji, ujawniajg sie elementy semantyczne
‘przyjac¢ szybko, duzo czego$, ktére byly istotne réwniez dla znaczenia pry-
marnego wskazanego czasownika. Polgczenia ktos natykat si¢ wiadomosci a.
informacji majg znaczenie ‘ktos przyswoil sobie szybko duzg ilo§¢ wiadomosci,
informacji. Zatem ujawnia si¢ tu metafora: przyswojenie sobie szybko duzej
ilosci wiadomosci, informacji to przyjmowanie pokarmu.

W pracach naukowych, popularnonaukowych mozemy odnalez¢ informacje,
ze jesli kto$/co$ przetrawil(-o), strawil(-o) pokarm, to znaczy, ze w jego orga-
nizmie pobrane substancje pokarmowe zostaly roztozone na prostsze zwigzki,
ktore nastepnie s3 wchianiane i przyswajane przez organizm. W utrwalonym
w jezyku potocznym obrazie $wiata nie wyodrebnia si¢ osobno proces rozkla-
dania pokarmu na prostsze elementy oraz wchianianie — obydwa te procesy
sktadaja sie na proces trawienia. Proces ten jest punktem wyjscia dla metafory
odzwierciedlajacej si¢ w polaczeniach ktos przetrawit informacje a. wiadomos¢
a. teorig a. stowa, itp.; ktos strawit informacje a. stowa itp. W znaczeniach
przenos$nych czasownikow przetrawic, strawié, realizowanych w podanych
zwiazkach wyrazowych, ujawniaja si¢ elementy semantyczne ‘rozlozy¢ cos na
prostsze elementy oraz przyswoic, ktore byly istotne réwniez dla znaczenia
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prymarnego wskazanych czasownikow. Polaczenia ktos przetrawit informacje
a. wiadomos¢ a. teorig a. stowa itp.; ktos strawit informacje a. stowa itp. maja
znaczenie ‘kto$ roztozyl informacje, wiadomos¢, teorie, (czyje$) stowa, poglady
itp. na prostsze elementy, przemyslal je, zrozumial, przyswoit je. informacje,
wiadomos¢, teoria, (czyjes) stowa, poglgdy itp. sa wigc dla umystu tym, czym
pokarm dla ciala (por. zapelnienie drugiej pozycji otwieranej przez czasowniki
przetrawic, strawic). Zatem w badanych zwigzkach wyrazowych ujawnia sie
metafora: roztoZenie informacji, wiadomosci, teorii, (czyichs) stow, poglgdow
itp. na prostsze elementy, przemyslenie ich, zrozumienie, przyswojenie ich sobie
to przyjmowanie pokarmu. Analogie miedzy procesem fizjologicznym trawie-
nia a opisanym powyzej procesem myslowym sg wyrazne. Dostrzegali tu juz
mysliciele starozytni, por. stwierdzenie Seneki:

Dopdki przyjete przez nas pokarmy trwaja w swej pierwotnej postaci i plywaja
w zoladku niestrawione, dopdty nam cigzg. Lecz kiedy przeksztalca si¢ w co$ in-
nego, dopiero wtedy przemieniaja sie w krew i site. Podobnie postepujmy i z tym,
co pozywia nasz rozum: czegokolwiek zazyliémy, nie pozwolmy, by pozostawato
nietkniete i nam obce. Przetrawmy to. W przeciwnym razie wejdzie tylko do
naszej pamieci, ale nie wzbogaci umystu” (kursywa — DPW) (Seneka 1961: 362,
zob. tez 5-6).

Jesli zwierze pozera jaki§ pokarm, to znaczy, ze wchlania go do swojego
wnetrza. Jest to znaczenie prymarne czasownika pozerac. W niektérych kon-
tekstach moga si¢ tu dodatkowo ujawnia¢ elementy semantyczne Tapczywie,
‘szybko, ‘duzo. Natomiast elementy te sg obligatoryjne — oczywiscie tacznie ze
znaczeniem ‘wchlania¢ co$ do swojego wnetrza, jesli agensem jest czlowiek.
Druga pozycja otwierana przez czasownik pozera¢ we wskazanych powyzej
wypadkach wypelniana jest przez nazwy pozywienia. W polaczeniu ktos
pozera ksigzki pozycje t¢ zapelnia rzeczownik ksigzki, co $wiadczy o tym, ze
ksigzki, a wlasciwie tresci zawarte w ksigzkach postrzegane sa jako pokarm
dla umystu - tak jak pokarm prymarnie jest pozywieniem dla ciala. W zna-
czeniu przeno$nym czasownika poZerad, realizowanym w badanym zwigzku
wyrazowym, ujawniaja si¢ elementy semantyczne ‘wchlania¢ co$§ do srodka
tapczywie, szybko, duzo’. Polaczenie ktos pozera ksigzki ma znaczenie ‘kto$
czyta szybko, zachtannie wiele ksigzek, rozumiejac zawarte w nich tresci. Zatem
w analizowanym zwrocie ujawnia si¢ metafora: czytanie szybko, zachtannie
wielu ksigzek ze zrozumieniem zawartych w nich tresci to przyjmowanie po-
karmu (Winer 2008: 129).
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Jezeli w trakcie jedzenia ktos, co$ potyka pokarm, to znaczy, ze przesuwa
go z ust do gardla, by nastepnie przemiescit si¢ on do zotagdka. W niektd-
rych tekstach méwiacych o jedzeniu moze ujawnia¢ sie rdwniez nastepujace
znaczenie wskazanego czasownika: ‘kto$ przyjmuje pokarm szybko, czgsto
‘duzymi kesami, nie przezuwajac nalezycie, tapczywie’ Znaczenie polaczenia
ktos potyka ksigzki motywowane jest przez dwa podane powyzej znaczenia
czasownika potykac zwigzane z procesem jedzenia. W znaczeniu przeno$nym
czasownika polyka¢, realizowanym w badanym zwiazku wyrazowym, ujawniaja
sie elementy semantyczne ‘przyjmowac do $rodka szybko, tapczywie duzo
czego$. W zwrocie ktos potyka ksigzki druga pozycja otwierana przez czasow-
nik polykaé, wypelniana pierwotnie przez nazwy pozywienia, zapelniana jest
przez rzeczownik ksigzki, co ujawnia fakt, ze ksigzki, a wtasciwie tresci zawarte
w ksigzkach postrzegane sa jako pokarm - s one tym dla umystu tym, czym
pokarm dla ciata. Polaczenie ktos potyka ksigzki ma znaczenie ‘ktos czyta szybko,
zachtannie wiele ksigzek, rozumiejgc zawarte w nich tresci. Odzwierciedla si¢
tu zatem metafora: czytanie szybko, zachtannie wielu ksigzek ze zrozumieniem
zawartych w nich tresci to przyjmowanie pokarmu.

E Bacon twierdzil, ze ,,niektdre ksigzki nalezy prébowac, inne potykac,
a jeszcze inne trzeba zucd i trawi¢” (por. chociazby przedstawione powyzej
polaczenia stowne ktos pozera ksigzki, ktos potyka ksigzki). Sadze, ze warto
tutaj przytoczy¢ jedna z préb wyjasnienia znaczenia tego stwierdzenia, przed-
stawiong przez wspolczesnego uzytkownika jezyka:

Na $wiecie jest mnostwo ksigzek. Zadnemu, nawet najwiekszemu czytelnikowi
nie uda si¢ przeczytac nawet 1% z nich. To przeklenistwo bibliofila. Cztowiek musi
wybierac z nich pozycje, ktére przeczyta lub nie.

“Niektore ksigzki nalezy prébowa¢” — moim zdaniem odnosi si¢ to do wybierania
ksigzek. Kto$ bierze do reki jaki§ wolumin, otwiera go, zaczyna czyta¢, nie podo-
ba mu sie¢, odklada, chwyta nastepny, sytuacja sie powtarza. I tak do skutku. To
jest wlasnie probowanie. “Inne ksigzki potyka¢”. Sadze, ze Francis Bacon méwi tu
o ksiazkach, ktére charakteryzuja sie tzw. “wciagajaca fabulg” - szybka, prosta,
niewymagajacg od czytelnika wysitku intelektualnego. Osoba zaczyna czyta¢ i nie
moze si¢ oderwa¢, zapomina o $wiecie, nawet nie zauwaza, kiedy skonczyl czytac.
Po nich zostaje czesto niedosyt, wrazenie: “To musi mie¢ jakas$ kontynuacje”

“A jeszcze inne trzeba zu¢ i trawi¢”. Smiem twierdzi¢, iz mowa tu o “bogatych
ksigzkach”. Woluminach, ktore nalezy czyta¢ powoli i uwaznie, aby nie pomina¢
czego$ waznego. Sklaniajacych czytelnika do refleksji. Tomach, sprawiajacych, ze
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czytelnik jeszcze dhugo po ukoniczeniu lektury nie moze si¢ otrzasnaé. “Zucie” to
jest wlasnie samo czytanie — powolne, uwazne, spokojne, za$ “trawienie” - refleksja.
Sa to prawdziwe perelki w literaturze, ktére nalezy doceni¢, wielokrotnie do nich
wracac i odkrywa¢ w nich co$ innego. (http://zapytaj.onet.pl).

Pozeracz jakiego$ pozywienia to czlowiek/zwierze, ktére pozera go, czyli
‘wchiania do swojego wnetrza fapczywie, szybko, czesto — duzo (np. pozeracz
ciastek)’ Derywat stowotworczy pozeracz jest odczasownikowa nazwa wy-
konawcy czynnosci, utworzong za pomocg formantu -acz. Musimy mie¢ na
wzgledzie fakt, Ze w jezyku polskim funkcjonuje opisywany juz w niniejszym
artykule zwrot ktos pozera ksigzki ‘kto$ czyta szybko, zachtannie wiele ksigzek,
rozumiejgc zawarte w nich tresci. Zatem wyrazeniem pozeracz ksigzek mozemy
okresli¢ ‘tego, kto czyta szybko, zachlannie wiele ksigzek, rozumiejac zawarte
w nich tre$ci. Zaréwno w polaczeniu ktos pozera ksigzki, jak i w wyrazeniu
pozeracz ksigzek ujawnia si¢ postrzeganie ksigzek, a wlasciwie tresci zawartych
w ksigzkach jako pokarmu dla umystu - tak jak jedzenie jest pozywieniem
dla ciata. W wyrazeniu pozeracz ksigzek takze ujawnia si¢ metafora: czytanie
szybko, zachlannie wielu ksigzek ze zrozumieniem zawartych w nich tresci to
przyjmowanie pokarmu.

Jezeli kto$ konsumuje pozywienie, to znaczy, ze wchlania go do wnetrza.
W polaczeniach ktos konsumuje informacje a. wiadomosci druga pozycja
otwierana przez czasownik konsumowac, wypelniana pierwotnie przez nazwe
pozywienia, zapelniana jest przez wyrazy informacje, wiadomosci, co ujawnia, ze
informacje, wiadomosci postrzegane sg jako pokarm. W znaczeniu przeno$nym
czasownika konsumowad, realizowanym w podanych zwigzkach wyrazowych,
ujawnia sie element semantyczny ‘przyjmowac cos, ktéry byl istotny réwniez
dla znaczenia prymarnego wskazanego czasownika. W polaczeniach ktos
konsumuje informacje a. wiadomosci odzwierciedla sie metafora: przyjmowa-
nie informacji, wiadomosci, przyswajanie ich sobie to przyjmowanie pokarmu.

Jezeli kto$/co$ zywi sie jakim$ pokarmem, to znaczy, ze wchiania go do
swojego wnetrza. W tym czasowniku wyrazona jest tez bezposrednio informa-
cja, ze czlowiek zyje, jest zyw(-y) dzieki jedzeniu’. W polaczeniach ktos zywi
si¢ stowem(-ami) a. ideami ujawnia si¢ metaforyczne znaczenie czasownika
zywic sie, w ktérym zachowany zostal element semantyczny ‘wchtaniac cos;
jednak tutaj chodzi o to, ze ‘kto$ przyjmuje stowo(-a), idee’ i jest to istotne dla

> By sformulowac to stwierdzenie, wykorzystatam réwniez wyniki badan diachronicznych
(Dlugosz-Kurczabowa 2003: 561-563).
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jego zycia, jednak juz nie w sferze fizycznej, lecz intelektualnej, duchowe;j. Sto-
wo(-a), idee s3 wiec tym dla umystu, ducha czlowieka, czym pokarm dla ciala.
W badanym potaczeniu ujawnia si¢ zatem metafora: przyjmowanie stow(-a),
idei to jedzenie (przyjmowanie pokarmu). Nalezy takze mie¢ na wzgledzie
fakt, ze zwigzki wyrazowe ktos Zywi sig stowem(-ami) a. ideami wystepuja dzi$
gléwnie w tekstach oficjalnych.

Jezeli kto$/cos$ syci sie jakim$ pokarmem, to znaczy, ze wchlania go do
swojego wnetrza. W znaczeniu przenosnym czasownika sycic sig, realizowa-
nym w zwigzku wyrazowym ktos syci si¢ stowami, takze wyrdznia sie element
semantyczny ‘wchlania¢ cos; ale w tym wypadku chodzi o to, ze ‘kto$ (chetnie)
przyjmuje stowa, upaja si¢ nimi. Badane polaczenie ujawnia, ze stowa po-
strzegane s3 jako pokarm dla umystu, a (chetne) przyjmowanie stow, upajanie
si¢ nimi ujmowane jest jako przyjmowanie pokarmu. Nalezy takze pamigtac,
ze zwiazek wyrazowy ktos syci si¢ stowami wystepuje dzi$ przede wszystkim
w tekstach oficjalnych.

Jezeli kto$ karmi si¢ jakim$ pokarmem, to znaczy, ze daje sobie jes¢, czyli
umieszcza pokarm w swoim wnetrzu. Polgczenie ktos karmi sig stowem ujawnia,
ze stfowo moze by¢ postrzegane jako pokarm. W znaczeniu przeno$nym cza-
sownika karmic sig, realizowanym w badanym zwigzku wyrazowym, ujawniaja
sie elementy semantyczne ‘umieszcza¢ co$§ w swoim wnetrzu, ktore byly istotne
réwniez w znaczeniu prymarnym analizowanego czasownika. Jako pojemnik
postrzegane jest tu nie cale ciafo cztowieka - jak w wypadku przyjmowania
pokarmu, ale umyst, w ktorym kto$ umieszcza jakies tresci. W polaczeniu ktos
karmi sig stowem ujawnia si¢ metafora: zapoznawanie si¢ ze stowami, z ich
trescig to przyjmowanie pokarmu. Badania wykazuja, ze analizowany zwiazek
wyrazowy wystepuje dzi$§ przede wszystkim w tekstach oficjalnych.

Jezeli kto$/co$ karmi kogo$/cos jakims$ pokarmem, to znaczy, ze daje mu jesc,
czyli sprawia, ze pokarm zostaje umieszczony w jego wnetrzu. W znaczeniu
przeno$nym czasownika karmi¢, realizowanym w zwigzkach wyrazowych ktos/
cos karmi kogos frazesamis; pochlebstwami; obietnicamis; sensacjami; klamstwa-
mi; propagandg, ujawniajg si¢ elementy semantyczne ‘sprawi¢, ze co$ zostaje
umieszczone w czyim$ wnetrzu, ktére byly istotne réwniez w znaczeniu pry-
marnym analizowanego czasownika. W wypadku badanych polaczen wazny
jest rowniez fakt, ze wyrazy kfamstwo, propaganda, frazes maja nacechowanie
negatywne; w wielu kontekstach takie nacechowanie majg réwniez wyrazy sen-
sacja, pochlebstwo. W zwigzkach wyrazowych ktos/cos karmi kogos frazesami
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pochlebstwami; obietnicami; sensacjami; ktamstwami; propagandg ujawnia sie
postrzeganie frazesow, pochlebstw, obietnic, sensacji, ktamstw, propagandy jako
pokarmu, ktéry zazwyczaj nie stuzy cztowiekowi. Jako pojemnik ujmowany jest
tu umyst, a nie ciato — jak w wypadku przyjmowania pokarmu.

Jezeli kto$/co$ odczuwa gléd, taknie pokarmu, to znaczy, ze chce jes¢, czyli
chce wchtania¢ pozywienie do wnetrza. Nalezy zaznaczy¢, ze wyraz gltod jest
nietypowa nominalizacjg wyrazu faknac*. Dzieki derywacji metaforycznej
mozemy mowic¢ o glodzie wiedzy a. informacji, o tym, ze ktos taknie wiedzy
a. informacji. We wskazanych polaczeniach ujawnia si¢ postrzeganie wiedzy,
informacji jako pokarmu. W znaczeniach przenosnych wyrazéw gtéd, takna¢
realizowanych w polaczeniach gléd wiedzy a. informacji, ktos faknie wiedzy
a. informacji, pozostaja elementy semantyczne ‘chcie¢ wchiania¢” - ale w tym
wypadku chodzi o potrzeb¢ umystu, wynikajaca z braku lub niedoboru wiedzy
a. informacji. W badanych polaczeniach ujawnia si¢ wigc metafora: chcieé
przyjmowad, przyswajac wiedze, informacje to chcie¢ przyjmowac pokarm.

Wyrazy pokarm, strawa, pozywka oznaczaja: ‘to, co kto$, co$ wchtania do
wnetrza. Pokarm wchlaniajg rézne istoty zywe, strawe — zasadniczo czlowiek,
pozywke — bakterie, okreslone grzyby, rodliny, niektére zwierzeta. Pokarm,
strawa, pozywka zaspakajajg potrzeby fizjologiczne okreslonych istot zywych.
Dzigki procesowi metaforycznemu mozemy mowic o pokarmie, strawie, po-
Zywce duchowej a. dla ducha. Wyrazeniami tymi okresla sie to, co zaspokaja
potrzeby intelektualne, kulturalne, religijne cztowieka; to, co wchlania umyst,
dusza cztowieka. Przypomina si¢ tu aforyzm: Pokarm ducha czy pokarm brzu-
cha - zawsze pokarm (Aforyzmy kulinarne i biesiadne 1997: 93).

Jezeli pokarm jest strawny, to znaczy, ze organizm moze go rozlozy¢ na
prostsze elementy, wchlong¢, przyswoi¢. W przypadku niestrawnych pokarméw
zachodzenie takiego procesu jest niemozliwe lub trudne. Dzigki derywacji
metaforycznej mozemy moéwic o strawnej/niestrawnej ksigzce, gazecie, filmie,
programie, muzyce itp. Znaczenie przeno$ne wyrazu strawny(-a), realizowane
we wskazanych wyrazeniach, mozna opisa¢ jako ‘taki(-a), ktéry(-3) czlowiek

* ].D. Apresjan wskazuje na ,,zamiany leksykalne” (1980: 63), ktore ,,s3 srodkami parafrazowania
réwnoznacznego bez zmiany znaczenia, tzn. srodkami synonimii leksykalnej w szerokim
rozumieniu. Do nich nalezg synonimy wlasciwe (...) i derywaty czysto syntaktyczne (...),
tzn. derywaty nalezace do innej czesci mowy w pelni zachowujace znaczenie leksykalne
wyrazu wyjéciowego” (Apresjan 1980: 64). Badacz podkresla: ,,(...) pochodno$¢ typu X (Y)
mozna znalez¢ w dowolnej parze wyrazéw nalezacych do roznych czesci mowy i jednakowo
przekladalnych na jezyk semantyczny. Jest przy tym zupelnie niewazne, czy wyrazy maja
ten sam rdzen, czy nie” (1980: 64).
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moze roztozy¢ na prostsze elementy, zrozumiec, przyswoi¢. Natomiast wyraz
niestrawny ma w badnych pofaczeniach metaforyczng semantyke ‘taki(-a),
ktdérego(-ej) cztowiek nie moze lub trudno mu rozlozy¢ na prostsze elementy,
zrozumie¢, przyswoi¢. W opisanym powyzej znaczeniu przeno$nym wyrazu
strawny ujawniajg si¢ elementy semantyczne ‘rozlozy¢ co$ na prostsze ele-
menty oraz przyswoic, ktore byly istotne réwniez dla znaczenia prymarnego
wskazanego wyrazu. Natomiast w przeno$nym znaczeniu wyrazu niestrawny
obecne s3 elementy semantyczne ‘nie méc lub mie¢ trudnosci w roztozeniu
czego$ na prostsze elementy oraz przyswojeniu’. Dzieki zmianie metaforycznej
nie chodzi tu juz jednak o procesy fizjologiczne, lecz o procesy intelektualne.
W badanych zwigzkach wyrazowych ujawniajg sie metafory: ksigzka, gazeta,
film, muzyka, program to pokarm oraz roztoZenie czegos na prostsze elementy,
zrozumienie, przyswojenie to przyjmowanie pokarmu.

Zwrot ktos wzigt cos na zgb ma znaczenie prymarne ‘ktos zjadl’ Polaczenie
to zyskato takze znaczenie metaforyczne ‘ktos zaczal o czyms mysle¢, rozwazac
cos, kto$ zaczal realizowac trudne zadanie, zmagac si¢ z trudnym problememn.
Druga pozycja otwierana przez wskazany zwiazek wyrazowy jest wowczas
zapelniana przez rzeczownik, ktory nie jest nazwa pokarmu. Ujawnia si¢ tu
metafora: myslenie o czyms, rozwaZanie czegos, realizowanie trudnego zadania,
zmaganie sig z trudnym problemem to przyjmowanie pokarmu.

Jesli w sytuacji jedzenia kto$ potamat sobie zeby na czyms, np. na twardym
pokarmie, to znaczy, ze w trakcie spozywania tego pokarmu uszkodzone
zostalo quasi-narzedzie czynnosci, wskutek czego uniemozliwione zostalo
wykonanie tejze czynnosci. Kto$/co$ jadl(-o0) cos, ale to byto za twarde. Zwrot
ktos potamat sobie zgby na czyms ma znaczenie metaforyczne ‘ktos natrafil na
co$ i nie poradzit sobie z tym, bo bylo dla to niego za trudne, zbyt ktopotliwe
itp. W opisanym znaczeniu przeno$nym polaczenia pozostaly m.in. elemen-
ty semantyczne ‘kto$ nie dal rady czego$ zrobic, ktore ujawniaja si¢ rowniez
w znaczeniu prymarnym badanego zwigzku wyrazowego.

Zwroty cos staje, stoi komus, czemus koscig, oscig w gardle o znaczeniu me-
taforycznym wywodza si¢ od polaczen osc/kosé stoi a. stangta komus w gardle,
ktore prymarnie oznaczaja, ze podczas wchtaniania pokarmu do wnetrza kos¢
a. 08¢ utkneta w gardle kogos$ a. czego$, co uniemozliwia przetykanie i prze-
mieszczanie sie pokarmu do wnetrza. Jest to ucigzliwe dla cztowieka, zwierzecia,
dokucza mu. W znaczeniu metaforycznym zwrotow cos/ktos staje/stoi komus/
czemus koscig/oscig w gardle pozostaly elementy semantyczne ‘co$ przeszkadza
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komus w czyms, co$ dokucza komus; ktore istotne byly rowniez dla znaczenia
prymarnego badanych zwrotéw. Zwiazki cos staje/stoi komus/czemus koscig/
oscig w gardle majg znaczenie przeno$ne ‘co$ a. kto$ dokucza, przeszkadza ko-
mus a. czemus, co$ a. kto$ dla kogos$ a. czegos stalo sie problemem, klopotem,
ucigzliwo$cig. Ujawnia si¢ tu metafora: dokuczanie, przeszkadzanie komus a.
czemus, stanie si¢ problemem, klopotem, ucigzliwoscig dla kogos a. czegos to
przyjmowanie pokarmu.

%

Przeprowadzone w niniejszym artykule analizy ujawnily, ze we wspolcze-
snych polskich frazeologizmach bardzo wyraznie zaznacza si¢ si¢ metafora:
myslenie to przyjmowanie pokarmu. W podjetych w tym artykule badaniach
wykorzystano teori¢ metafory w ujeciu kognitywnym. Zagadnienie opra-
cowano na podstawie kilkudziesi¢ciu przyktadéw. W toku analiz ustalono,
ze mysli, poglady, idee, teorie, wiadomosci, informacje, ksigzki, problemy itp.
konceptualizowane sg jako pokarm. Tak rozumiany pokarm przyjmowany
jest do umystu postrzeganego jako pojemnik, a okreslone procesy intelektual-
ne ujmowane s3 jako pewne etapy jedzenia: lizanie, gryzienie, przezuwanie,
polykanie, trawienie itd.
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Stowa kluczowe: potaczenie SWIETY MIKOLA], ortografia, fleksja

Artykut dotyczy dwdch zagadnien: wplywu znaczenia na stosowanie matych badz wielkich
liter w zapisie tytutowego polaczenia oraz form mianownika i wolacza liczby mnogiej
rzeczownika MIKOLA]. Mozna mu przypisa¢ sze$¢ znaczen, co powinno znajdowac
odzwierciedlenie w ortografii. Jednak nie zawsze tak si¢ dzieje, co najbardziej wida¢,
jesli chodzi o znaczenie ‘osoba rozdajaca dzieciom prezenty, przebrana za $w. Mikotaja.
Ortograficzny uzus jest zazwyczaj inny niz norma pisowniowa. Przywotane w artykule
spostrzezenia prowadzg do wniosku, Ze istnieja powazne niekonsekwencje ortograficzne
i fleksyjne zwigzane z polaczeniem SWIETY MIKOLA]. Dotycza one dwéch plaszczyzn -
réznic miedzy wydawnictwami normatywnymi oraz rozbieznosci migdzy norma a uzusem.

Wprowadzenie

Przedmiotem analizy s3 w tym artykule dwie kwestie: 1. wplyw znaczenia
na stosowanie matych badz wielkich liter w zapisie tytutowego potaczenia,
2. forma mianownika liczby mnogiej (synkretyczna z postacig wotacza) —
MIKOLAJOWIE czy MIKOLAJE.
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W niektorych stownikach dawniejszych i wspétczesnych nie ma hasta
mikotaj (Mikotaj), tylko mikotajek (np. Doroszewski red. 1962: 688; Banko
red. 2000: 863). Stownik pod redakcjg Witolda Doroszewskiego przypisuje
rzeczownikowi mikofajek cztery znaczenia: 1. ‘figurka na choinke z piernika,
cukru itp. wyobrazajaca §w. Mikotaja’; 2. w Im ‘zwyczaj dawania podarunkow
szostego grudnia (w dzien sw. Mikotaja)’; 3. reg. ‘ulicznik, fobuz’; 4. bot. ‘Eryn-
gium, rodzaj roélin z rodziny baldaszkowatych (...)’.

W Stowniku warszawskim hasto Mikotaj' ma trzy znaczenia: 1. w Im. ‘lalki
i figurki z piernikéw, niesione za $w. Mikotajem w obchodzie zwanym «Mi-
kotajki»’; 2. zart. ‘niedzwiedZ’; 3. ‘jaka$ roslina. We wszystkich znaczeniach
w mianowniku liczby mnogiej podawana jest koncéwka -e (Kartowicz i in.
red. 1902, t. 2: 979).

Uniwersalny stownik jezyka polskiego (USJP) rejestruje trzy znaczenia
rzeczownika mikotaj: 1. Swiety Mikotaj ‘chrzeécijaniski $wiety przedstawiany
w czerwonym plaszczu i z bialg broda, wedlug tradycji przybywajacy na Boze
Narodzenie z prezentami dla dzieci; takze: osoba przebrana za niego’; 2. pot.
a) ‘osoba przebrana za §w. Mikolaja, rozdajaca dzieciom prezenty, b) ‘figurka,
zwykle z czekolady lub z cukru, wyobrazajaca $w. Mikotaja; mikotajek’ (Dubisz
red. 2003, t. 2: 653).

Nalezaloby takze uwzgledni¢ dwa inne znaczenia:

1. ‘tradycja obdarowywania si¢ prezentami, zwlaszcza dawania podarunkéw
dzieciom w dniu $§w. Mikolaja (6 grudnia)’:

o Niecierpliwie czeka¢ na mikofaja;

o Dzieci dlugo pamietaly zesztorocznego mikotaja.
2. ‘podarunek otrzymany z okazji dnia §w. Mikofaja’:

 Bardzo podobal mu sie mikotaj, ktorego dostal;

o W tym roku nie podarowano mu mikotaja (Dunaj red. 1998: 518).

' W Stowniku warszawskim wszystkie hasla zapisywane sa wielkimi literami.
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1.

Rzeczownikowi MIKOLA] mozna wigc przypisac sze$¢ znaczen: 1. ‘imie
meskie, 2. ‘chrzescijanski §wiety, 3. ‘osoba przebrana za §w. Mikolaja, 4. ‘fi-
gurka wyobrazajaca $w. Mikolaja’?, 5. ‘tradycja obdarowywania si¢ prezentami
6 grudnia;, 6. ‘podarunek otrzymany 6 grudnia. Znaczenie pigte nie zawsze jest
akceptowane, czasem bowiem zaleca si¢ uzywac formy mikofajki, ktéra moze
wystapi¢ tylko w liczbie mnogiej (np. Doroszewski red. 1973: 341).

Jesli analizowany wyraz przybiera dwa pierwsze znaczenia, nalezy go
zapisa¢ wielkg litera, co nie wymaga komentarza i nie nastrecza problemow
ortograficznych. W pozostalych czterech znaczeniach trzeba go zapisac litera
maly, ale zasada ta jest do$¢ odlegta od ortograficznego uzusu. Jak sie wydaje,
ta rozbieznos¢ jest najbardziej widoczna, jesli chodzi o znaczenie trzecie —
‘osoba rozdajaca dzieciom prezenty, przebrana za $w. Mikolaja’ Hasto mikotaj
w tym znaczeniu jest zapisywane w stownikach malg litera, podobnie jak
w przykfadach jego uzycia:

o Dzieci z rado$cig powitaly mikolaja (Dunaj red. 1998: 518);
o Tata si¢ przebrat za $wietego mikotaja (Skudrzyk, Urban 2009: 243).

Zdanie drugie budzi jednak ortograficzne watpliwosci, poniewaz jesli
kto$ przebiera si¢ za $wietego Mikolaja, to chce wyglada¢ podobnie jak ow
chrzescijanski $wigty przedstawiany w czerwonym plaszczu i z bialg broda’.
A wiec w tym uzyciu Swigty Mikotaj to nazwa wlasna, czyli nalezy zapisac ja
wielkimi literami lub tylko imi¢ wielka literg — swigty Mikotaj. Jak zauwaza
Mirostaw Banko,

z imionami $wietych stowo swigty (takze w postaci skroconej do $w.) piszemy
zasadniczo maly litera. (...) Uzycie dwdch wielkich liter wynika chyba stad, ze
$wiety ten stal si¢ popularng postacig masowej kultury, podobnie jak Myszka Miki
(...) czy Kubu$ Puchatek (Banko https://sjp.pwn.pl/poradnia).

2 'W tym znaczeniu czgsto wystepuje posta¢ zdrobniata mikofajek - ‘figurka, zwykle z czeko-
lady, przedstawiajaca $w. Mikotaja’ (Polariski, Zmigrodzki 2003: 463).

> Autentyczno$¢ tej postaci nie jest kwestig ortograficznie istotna. W Stowniku mitow i tradycji
kultury znajduje si¢ informacja, ze $wiety Mikolaj — jako posta¢ nieautentyczna - zostal
przez Koscidl katolicki zdjety oficjalnie ze spisu $wietych w 1969 roku, cho¢ zezwolono na
kulty lokalne (Kopalinski 1987: 690).
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2.

Nieco inaczej sytuacja wyglada w nazwach ulic, placéw, kosciolow itp.
Nazwe ulicy noszacej imi¢ popularnego swigtego (a taka jest we Wroctawiu),
nalezaloby zapisaé: ulica Swigtego Mikolaja lub ulica $w. Mikotaja.

Rozbiezno$¢ migdzy norma a uzusem potwierdzaja przyklady zawarte
w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego, w ktérym polaczenie Swigty Mikolaj
/1 swiety mikotaj |/ swiety Mikotaj wystapilo 2370 razy. Przeanalizowalem 300
pierwszych uzy¢ (w interesujacym nas znaczeniu ‘osoba rozdajaca dzieciom
prezenty, przebrana za §w. Mikotaja’), ale posta¢ swigty mikotaj wystapita tylko
o$miokrotnie, co stanowi 2,7% (Banko i in. http://www.nkjp.pl). S to jednak
przyklady zaczerpnigte wylacznie z foréw internetowych, a wigc nalezace do
swobodnej polszczyzny potocznej, z charakterystycznym dla jezyka Internetu
upraszczaniem graficznym i ortograficznym. Nalezy przypuszczad, ze autorzy
tych wpisow uzyli matych liter nie dlatego, ze znali zasady pisowni, tylko dla-
tego, ze taki zapis jest prostszy i zajmuje mniej czasu.

Niekiedy wydawnictwa normatywne podaja pisownie Swigty Mikolaj w zna-
czeniu ‘osoba rozdajaca prezenty’ (Grzenia 2004: 257). W znaczeniu pigtym
(‘tradycja obdarowywania sie prezentami w dniu 6 grudnia’) czesto wystepuje
pisownia swiety Mikotaj, jak na przyktad w Nowej ksiedze przystow:

« Na $wiety Mikotaj do butéw wotaj.
 Na $wietego Mikotaja ciekawos¢ si¢ podwaja.
« Na $wietego Mikotaja czeka dziecigt cala zgraja.

o Na $wiety Mikolaj dziewki z karczmy wywolaj.

Na $wiety Mikotaj przywozu nie wotaj (Krzyzanowski red. 1970, t. 2: 472).

3.

Odrebna kwestig jest posta¢ mianownika liczby mnogiej. Z imieniem Mikotaj
na ogo! nie ma problemoéw fleksyjnych, poniewaz przybiera ono koncowke -owie
(ci Mikotajowie), a tylko potocznie mozemy powiedzie¢ te Mikotaje (Miodek
2005: 419; Markowski red. 2010: 543). W znaczeniu drugim (chrzedcijanski
$wiety’) jako nazwa jednostkowa nie ma liczby mnogiej. W znaczeniu trze-
cim (‘osoba przebrana za §w. Mikolaja’) zalecana jest koncéwka -e — mikotaje
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(Markowski red. 2002: 468; Grzenia 2004: 2574 Polaniski red. 2011: 488). Jed-
nak elektroniczny Wielki stownik jezyka polskiego PAN (WSJP) podaje formy
oboczne - swigci Mikotaje lub Mikotajowie (Zmigrodzki red. http://www.wsjp.
pl)°, a USJP — mikotaje lub (rzadziej) mikotajowie (Dubisz red. 2003, t. 2: 653).
Réwniez koncéwka -e powinna wystgpi¢ w znaczeniu czwartym ‘figurka $w.
Mikotaja’ (Dubisz red. 2003, t. 2: 653) i piatym (‘zwyczaj dawania prezentéw’),
chociaz niektére zrodta podaja formy wariantywne — mikotajowie a. mikotaje
(Janik-Pltocinska i in. 2001: 596).

X%

Przywolane spostrzezenia prowadza do wniosku, Ze istniejg powazne
niekonsekwencje ortograficzne i fleksyjne zawigzane z potaczeniem SWIETY
MIKOLA]. Dotyczg one dwdch plaszczyzn - réznic miedzy wydawnictwami
normatywnymi oraz rozbieznosci migdzy norma a uzusem.
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KOMUNIKOWANIE ANTONIMII
POPRZEZ FUNKCJE SKEADNIOWA PRZYMIOTNIKOW

Stowa kluczowe: leksyka, antonimia

Artykut przedstawia zalezno$ci miedzy antonimig stal, systemowa a antonimig konteksto-
wa w tekstach uczniowskich. Obserwacja dotyczy wystepowania antoniméw przymiotni-
kowych w funkcji orzecznikéw i przydawek oraz zwigzkéw frazeologicznych i zdrobnien,
w ktérych zastosowanie antonimii jest niemozliwe. Material wyekscerpowano z 400
wypracowan uczniéw klas I'V kieleckich szkoét podstawowych.

Wprowadzenie

Antonimy definiuje si¢ zwykle jako wyrazy o przeciwstawnych znaczeniach
i jako przyktady podaje si¢ pary pojedynczych wyrazéw, np. Zonaty - kawaler,
wysoki — niski, kupic - sprzeda¢, twardy - miekki, drogo - tanio, choroba - zdrowie
(EWoJP 1978: 20; EJO 1993: 47). Obok tak ogélnego pojmowania antonimii
w wielu pracach spotyka si¢ propozycje wezszego, bardziej szczegdtowego
definiowania antonimii. Wielu jezykoznawcéw odwoluje si¢ do prac Johna
Lyonsa, ktory przedstawil nastepujaca klasyfikacje (Lyons 1984: 270-272):
najszersze pojecie w zakresie przeciwstawnosci to opozycja, w niej zawiera
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sie przeciwstawienie, w jego zakres za$ wchodzg takie pojecia, jak antonimy,
uzupetniki, czyli wyrazy o znaczeniach komplementarnych, konwersje czy
konwersy (zaleznie od ttumaczenia) i przeciwstawienia kierunkowe - jak
twierdzi Lyons, nie zawsze mozliwe do odrdznienia od trzech pozostatych.
Opozycja nie ogranicza liczby przeciwstawiajacych si¢ sobie elementéw zbioru.
Przeciwstawienie dotyczy opozycji binarnych (dwucztonowych). Antonimy
zwigzane s3 z przeciwstawnikami stopniowalnymi (duzy - maty). Uzupetniki to
przeciwstawienia niestopniowalne (megzczyzna - kobieta). Konwersje oznaczaja
relacje odwrotne typu mgz - Zona. Przeciwstawienia kierunkowe zwigzane s
z relacjami dotyczacymi umiejscowienia i przemieszczania sie.

Niektorzy jezykoznawcy zauwazaja, iz — szczegolnie w przypadku antonimii
przymiotnikowej — antonimiczno$¢ dotyczy wyrazéw wystepujacych w kon-
tek$cie (Finkiel, Bazenov 1965: 47-48; Markowski 1986: 37). Takie zatozenie
przy$wiecalo na przyktad autorom polskiego ,,Stownika antoniméw” (Dabréwka,
Geller 1995: 16), ktorzy zgromadzili antonimy obejmujgce rozne czg$ci mowy
zalezne wlasnie od kontekstu.

Moje rozwazania dotycza zaleznosci miedzy antonimig stala, systemowg
(Dabrowka, Geller 1995: 7), wyrazajaca si¢ umiejetnoscia zestawienia par wy-
razow przeciwstawnych, niezaleznie od ich wystepowania w tekscie (np. maty
- duzy, mgz - zona, kupi¢ - sprzedac), a antonimig kontekstowa. Obserwacji
poddano wystepowanie antoniméw przymiotnikowych w funkcji orzeczni-
koéw i przydawek. Poniewaz badania przeprowadzono w obrebie lingwistyki
edukacyjnej, przedmiotem analizy uczyniono 400 wypracowan - tekstow
swobodnych - uczniéw klas I'V kieleckich szkét podstawowych.

1. Pary antonimiczne

Z 96 przymiotnikéw wystepujacych w wypracowaniach mozna utworzy¢
29 par antonimoéw statych, systemowych (tabela 1).

Tab. 1. Antonimy przymiotnikowe stale (pary) w wypracowaniach uczniéw klas IV szkoty

podstawowej
bialy czarny
bogaty biedny
bogaty ubogi
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chudy gruby
czysty brudny
dlugi krotki
dobry niedobry
dobry zly

duzy maly

fajny niefajny
grzeczny niegrzeczny
inteligentny glupi

jasny ciemny
kolezenski niekolezenski
tadny brzydki
madry glupi
mlodszy starszy
mlody stary
najmiodszy najstarszy
najsilniejszy najstabszy
nowy stary

pilny leniwy
pracowity leniwy

silny staby
szczesliwy nieszczesliwy
szczuply gruby
uprzejmy nieuprzejmy
wesoly smutny
zdrowy chory

Analiza funkcji skfadniowych przymiotnikéw z par antonimicznych (ta-
bela 2) pokazuje, ze uczniowie klas IV ponad dwukrotnie czesciej stosuja
przymiotniki w funkeji przydawek (549 uzy¢ przydawkowych wobec 220 —
orzecznikowych).
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Tab. 2. Funkcja sktadniowa przymiotnikéw z par antonimicznych

bialy 31 2 29 czarny 28 24
bogaty 10 7 biedny 13 4 9
ubogi 4 - 4
chudy 2 - 2 gruby 3 3
czysty 10 3 7 brudny 4 2 2
dugi 32 5 27 | keétki 18 - 18
dobry 54 18 36 niedobry 2 2 -
2y 22 17
duzy 59 11 48 maly 127 15 112
fajny 34 18 16 niefajny 1 - 1
grzeczny 7 4 3 E;egrzecz— 2 2 -
ifytehgent' 2 2 — | glupi 4 1 3
madry 3 3 -
jasny 3 - 3 ciemny 3 - 3
kolezenski 10 10 - l.lie,kok- 1 1 -
zenski
fadny 41 20 21 brzydki 9 6 3
mlodszy 19 2 17 starszy 34 30
mlody 11 1 10 stary 11 9
21221}]7 miod- 5 - 5 najstarszy 2 - 2
najsilniej- 1 - 1 najstabszy 1 1 -
szy
nowy 17 - 17 stary 21 - 21
pilny 1 1 leniwy 5 3 2
pracowity 7 2 5
silny 15 7 staby 2 1 1
szczgsliwy 9 8 1 ls,lli;vs}ZICZQ- 1 1 -
szczuply 4 4 - gruby 6 3 3
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uprzejmy 2 2 - nmi;uprzej i 4 3 1
wesoly 12 6 6 smutny 16 9 7
zdrowy 6 5 1 chory 14 10 4
Razem 408 138 270 361 82 279
Razem 769 220 549

2. Analiza

Uzycie przymiotnika w funkcji orzecznikowej pozwala w prosty sposob
przeksztalci¢ wypowiedz w przeciwstawng poprzez zastosowanie antonimii
systemowe;j:

o Lubie go, bo jest kolezenski, fajny.

o Nie lubie go, bo jest niekolezenski, niefajny.

Mowiac o jej wygladzie, jest tadna, nosi kolczyki, ma wlosy obciete na kacapke.

Moéwiac o jej wygladzie, jest brzydka, nosi kolczyki, ma wlosy obcigte na kacapke.

Moj kolega byl szczedliwy, gdyz podczas zbierania grzybéw znalazl jeza.

Moj kolega byl nieszczesliwy, gdyz podczas zbierania grzybow znalazt jeza.

Uzycie przymiotnikéw w funkcji przydawkowej zwigzane jest z antonimia
kontekstowa, poniewaz nie zawsze mozliwe jest utworzenie przeciwstawnego
znaczeniem wyrazenia. Na podstawie analizy wypracowan uczniow klas IV
mozna wyrdzni¢ dwa typy wyrazen, ktore nie pozwalajg na zastosowanie
przeciwstawnego przymiotnika:

« wyrazenia tworzace staly zwigzek frazeologiczny,
 wyrazenia zawierajace rzeczownik zdrobnialy.

Stale zwigzki frazeologiczne uniemozliwiaja poprzez swoje specyficzne
znaczenie tworzenie polaczen o przeciwstawnych znaczeniach:

« Rankiem, gdy wyjrzalem przez okno, zobaczytem biale czapy $niegowe na drze-
wach.

Wyrazenie biafe czapy nie ma swego przeciwstawnika czarne czapy ze
wzgledu na kolor $niegu. Teoretycznie mozliwe jest wyrazenie czarne czapy
sniegu, gdyby dotyczylo ono $niegu lezacego np. w poblizu kopalni wegla
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kamiennego. W wypadku jednak naturalnego koloru $niegu nie jest mozliwe
stosowanie antonimii biaty - czarny:

o Teraz wczesniej zawitala biala pani.

Wyrazenie biata pani jest stalym zwigzkiem frazeologicznym oznaczajacym
zime, a poniewaz zima kojarzy si¢ z bialym kolorem $niegu, niemozliwe jest
okreslenie czarna pani.

o Jak byla biala noc, to wysmarowali mnie bialg pasta.

Biata noc oznacza ostatnia noc na koloniach (spotyka sie tez okreslenia zie-
lona noc), zwiazang z robieniem sobie kawaléw. Wyrazenie to nie ma swojego
odpowiednika w postaci czarnej nocy.

o Zobaczyl nad sobg bialg postac.

Z kontekstu wypracowania, w ktérym uzyto tego zwigzku wyrazowego,
wynika, ze chodzi o lekarza lub pielegniarke. Tradycyjnie ich ubrania szpital-
ne s3 biale (cho¢ obecnie uzywane sg tez inne kolory, np. zielony) i nie nosi
sie czarnych ubran. Wyrazenie czarna posta¢ mogloby oznacza¢ np. ksiedza
w czarnej sutannie. Uzycie przeciwstawnego koloru spowodowatoby wigc
zmianeg znaczenia wyrazenia.

o Miata bialg cere.

Wyrazenie biafa cera nie ma swojego odpowiednika w postaci czarnej cery.
Jest natomiast zwigzek wyrazowy szara cera.

o Jest szczupla, ma czarne oczy.
Czarne oczy nie majg swojego odpowiednika w postaci biatych oczu.
o Nadlecialy dwa czarne kruki.

Teoretycznie mozliwe jest utworzenie wyrazenia biate kruki na oznaczenie
krukéw albinoséw. Praktycznie jednak nie spotyka si¢ takich uzy¢ przeciw-
stawnika wyrazenia czarny kruk. Z kolei wyrazenie biaty kruk oznaczajace
osobliwos¢, rzadko$é, zwlaszcza w odniesieniu do ksigzek, nie ma przeciw-
stawnego zwigzku wyrazowego czarny kruk.

o Dzien dobry, kierowniku.
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Polaczenie dzieri dobry w formule powitania nie ma swojego odpowiednika
w wyrazeniu zy dzien, uzywanym jako powitanie. Dzieti dobry jest Zyczeniem
i nie przyjelo sig, by zyczy¢ komus zlego dnia. Brak antonimii ma w tym przy-
padku motywacje kulturows.

o Para mlodych zyla dlugo i szczgsliwie.

Zwigzek wyrazowy para mtodych (poprawniej mtoda para) oznacza w tym
zdaniu malzenstwo tuz po sSlubie. Na okreslenie malzenstwa nie stosuje si¢
wyrazenia stara para.

o Zobaczyla na ulicy male dziecko, ktdre trzesto si¢ z zimna i bylo owiniete w stare
tachmany.

Rzeczownik tachmany kryje w sobie element staro$ci, dlatego tez nie jest
mozliwe utworzenie zwiazku wyrazowego nowe fachmany.

 Gdy dojechalismy do Chorzowa, okazalo si¢, ze znajdujace si¢ tam wesole mia-
steczko jest nieczynne.

Wyrazenie wesole miasteczko oznaczajace teren zabaw nie ma swojego
odpowiednika w postaci smutnego miasteczka, cho¢ mozliwe jest utworzenie
takiego zwigzku wyrazowego (np. senne, smutne miasteczko).

Ograniczenia zwigzane z uzyciem wyrazéw o znaczeniach przeciwstawnych
dotyczg nie tylko zwigzkow frazeologicznych, ale takze potaczen, w ktérych
wystepuja rzeczowniki zdrobniale. Zastosowanie antonimu wigze si¢ w tym
wypadku z konieczno$cig zamiany rzeczownika na wyraz obojetny lub na
zgrubienie.

Oto kilka przyktadéw ilustrujacych to zjawisko:

Tab. 3. Wyraz zdrobnialy — wyraz obojetny/zgrubienie

biate chmurki czarne chmury
maly piesek duzy pies

maly krzaczek duzy krzak
male talerzyki duze talerze
mata chatka duza chata
miody jelonek stary jelen
miody wampirek stary wampir
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Zaleznos$¢ dwoch typdw antonimii - systemowej i kontekstowej — od funkcji
sktadniowej przymiotnikéw wymaga uwzglednienia tych zjawisk w procesie
nauczania w szkole. Cwiczenia stosowane w zwigzku z tematami dotyczacy-
mi wyrazow przeciwstawnych w szkole podstawowej i antoniméw w szkole
$redniej wymagaja zréznicowania i nie mogg polega¢ wyltacznie na prostym
dobieraniu par opartych na antonimii systemowej. Szczegdlnie wartosciowe
mogg okazac si¢ ¢wiczenia w redagowaniu przeciwstawnych tekstow (np. opisu
postaci, przedmiotu itp.), w ktérych wystepuja przymiotniki o zréznicowanej
funkcji skladniowe;.
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It is argued that affricates in English never lose their release stage. This assumption requires
testing since it has not yet been investigated empirically and there are other languages
which are less permissive in the reduction of occlusive articulations, but allow unreleased
articulation of affricates. In order to accomplish this task, a representative number of
recordings involving the clusters /t{/ + /tf/, /d3/ + /d3/, /tf/ + /d3/ and /d3/ + /tf/ were
downloaded from the “Phonetic Corpus of Audiobooks” and analysed acoustically. The
results indicate that in some articulations the release of the first affricate may be realized
less distinctly, but no cases of gemination were found. Consequently, the claims put for-
ward in the relevant literate are confirmed.

1. Aims

English allows unreleased plosives in numerous contexts (Gimson & Crut-
tenden 2001). They are possible before a homorganic stop (e.g. that time),
before a heterorganic stop (e.g. football) and word-finally (e.g. a cat). On the
other hand, such a phonetic reduction is claimed to be impossible for affricates
(Carley, Mees & Collins, 2018; Gimson & Cruttenden 2001; Gonzalez & Roura
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2016), but this assumption has not yet been evaluated empirically. There are
reasons why such claims should be investigated using language data rather
than accepting them only on the basis of a given author’s intuition. Firstly,
some publications put forward proposals using the prescriptive approach,
which frequently disregards the actual language reality. Secondly, even in the
descriptive tradition, deductive reasoning has been shown to be erroneous
when confronted with real-life data (e.g. see the discussion on the articulation
of the Polish rhotic in Stolarski 2013a, Stolarski 2013b and Stolarski 2015).
Additionally, in the particular case of affricates, unreleased articulations are
encountered in languages which are generally less permissive in the reduction
of occlusive articulations than English. For instance, in Polish it is acceptable
to geminate two homorganic or near homorganic affricates (Aleksander 1977;
Thurgood & Demenko 2003) (see the discussion in Section 2).

In light of the above argumentation, the major aim of the present publication
is to investigate the production of affricates in English in a context which could,
potentially, involve unreleased articulations. Namely, a representative number
of examples will be analysed in which pairs of affricates are pronounced in
homorganic clusters. This investigation should provide a clear answer as to
the possibility of the unreleased realization of such segments and validate or
call into question claims found in the relevant literature.

2. Background

Affricates are typically defined as consonants “whose articulation involves
a complete oral closure followed by a comparatively slow release with perceptible
friction noise” (Trask 2006: 13). As a consequence, this articulation is frequently
divided into two distinct stages. Wells (2010), for instance, describes them
as complex consonants “consisting of a plosive that is immediately followed
by a fricative” (15). This interpretation is, however, problematic when one
considers languages which involve clear distinctions between aftricates and
plosive-fricative combinations. For example, in Polish the word czy (a particle
used in interrogatives, pronounced [tfi]), is clearly distinguished from trzy
(‘three] pronounced [tf]) (Wierzchowska 1971). Diuska (1986) describes the
history of this problem, which dates back to the works of Eduard Sievers, and
mentions languages such as French and Italian in which similar contrasts may
be found. Eventually, she proposes that the essence of affricate articulation is
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the “sliding movement” of the tongue during the release stage which makes
it different from regular plosive-fricative clusters (see also the acoustic difter-
ences mentioned below). Regardless of whether this explanation is correct
or not, the additional term “affricated stop” used in Laver (1994) and Trask
(2006) indicates the type of articulation under analysis more precisely than
the popular, but often ambiguous, “affricate”

It is worth mentioning that many authors explicitly indicate that the closure
and the release must be made at the same place of articulation (Ladefoged &
Maddieson 1996; Reetz & Jongman 2011; Roach 2010; Wells 2010). From the
cross-linguistic perspective, this is usually the palato-alveolar region (as in the
two phonemes /tf/ and /d3/ in English), but aftricates may also be articulated
at any place where stops can be formed (Ladefoged & Maddieson 1996; Laver
1994; Maddieson 1984).

Descriptions of affricates frequently involve discussions on their phonemic
status in a given language. In English, usually only /tf/ and /d3/, represent-
ed as “¢” and “J” in the American tradition (Becker & Bieswanger 2010;
Fromkin, Rodman & Hyams 2003; Laver 1994), are ascribed to this category,
although other potential candidates exist (e.g. /tr/, /dr/, /ts/, /dz/, /t0/, /dd/).
In order to substantiate this choice, Gimson & Cruttenden (2001) and Roach
(2010) consider the distributional characteristics of all homorganic stop-fric-
ative sequences and indicate that /tf/ is found in all possible positions, that
is word-initially, word-finally and word-medially (both in “close-knit” and
“disjunct” sequences), while /d3/ can be found in all but word-medial “dis-
junct” combinations. The distribution of other candidates is more restricted.
Another important argument is the possibility of commutation of homorganic
stop-fricative sequences with other consonants. Again, /t{/ and /d3/ may be
commutated with other segments to a higher degree than the other articulations
under discussion. Additionally, analysis of speech errors and native speaker’s
reaction also suggest the preference to treat /tf/ and /d3/ as single phonemes
and the rest of the candidates as sequences of phonemes.

From the acoustic point of view, affricates involve features of both stops
and fricatives (Gimson & Cruttenden 2001; Stevens 2000). However, what
makes them different from other plosive-fricative sequences is the so-called
“rise-time”, defined as “the interval from the onset of the consonant until the
maximum amplitude of the friction noise” (Reetz & Jongman 2011: 199). This
rise-time is significantly shorter for affricates than for fricatives, which makes
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the former articulation distinct from other sibilants (Johnson 2003; Reetz &
Jongman 2011).

Gimson & Cruttenden (2001) suggest that the English /t{/ and /d3/ may
be reinforced before vowels with the glottal stop, as in teaching pronounced
as [ti:?t{1n]. Moreover, the [t] element may be replaced by [?], as in couch
articulated as [kau?{]. Another type of phonetic reduction happens in the
clusters /ntf/ and /nd3/, in which some speakers omit the “stop element” in
the word-final positions. Nevertheless, as mentioned in Section 1, it has been
claimed that /tf/ and /d3/ never lose their fricative release stage (Carley et al.
2018; Gimson & Cruttenden 2001; Gonzalez & Roura 2016). This is, however,
possible in other languages that happen to be less permissive in the reduction
of occlusive articulation. A good example is Polish, in which two homorganic
or near homorganic affricates may be geminated. Graph 1 depicts a spectro-
gram and the corresponding oscillogram of a careful articulation of ptacz
czapli [pwatf tfapli] (‘heron’s cry’) by the author. Both the first and the second
affricate are released. Graph 2, however, presents a more casual articulation
involving gemination, in which only the release of the second [t{] is observable.

!

1% release 2" release 2" release

T i WATIATE
o gnu et
"“ “Wrm“/‘{)f{‘] I ,g‘w Lkl ‘ﬂ l‘}w |
il i “,“\ | ‘
i e 1 -
Graph 1: “/tf/ + /t{/” with a full release =~ Graph 2: Geminated “/t{/ + /tf/” in the words
of the first affricate in the words “placz czapli” (heron’s cry) articulated
“ptacz czapli” (heron’s cry) artic- by the author. Only the release of the
ulated by the author second affricate is observable

3. Methods

In order to accomplish the aims outlined in Section 1, recordings of par-
ticipants pronouncing an affricate in the word final position followed by an
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affricate articulated in the next word had to be found and analysed. In theory,
such samples could be collected directly by recording a representative number
of native speakers of English reading such pairs words. Possible problems with
this methodology involve potential high cost and, more importantly, the need
to ensure that the participants are unaware of what is being investigated.

With the recent advances in corpus linguistics, an alternative solution is
available which eliminates these obstacles. Specifically, the appropriate re-
cordings were found in the “Phonetic Corpus of Audiobooks” (PCA). At the
time of writing this paper, the corpus was still in the development stage and
available for testing at “pca.clarin-pl.eu/”. It involves audiobooks obtained from
“librivox.org”, which is a non-profit library of free audiobooks that was initiated
in 2005 by Hugh McGuire. The recordings are aligned with corresponding text
versions of the novels obtained from “gutenberg.org”. Currently, alignment
is at the sentence level. This means that after searching for a given word or
phrase, whole sentences involving this word or phrase may be downloaded
as mp3 files. The user needs to extract the appropriate fragments by himself/
herself from such excerpts, possibly using a speech analysis software such as
Praat (Boersma & Weenink 2014). Nevertheless, gathering audio materials
for analysis in this way is considerably faster and significantly easier than
recording a representative group of informants reading pairs of words. Fur-
thermore, the excerpts obtained from the corpus are read by readers who are
“unaware” of what is being investigated, so the articulation of affricates may
be assessed objectively.

The corpus uses only those audiobooks which were read by groups of readers,
rather than an individual person. This results in a sample representing differ-
ent genders and dialects. In total, the corpus involves as many as 647 readers:
420 of whom are female and 226 of whom are male. The dialect distinction
applied in the corpus provides only broad categories such as “Great Britain”
and “North America” The former group encompasses all dialects spoken in
the UK, although most of the readers are speakers of Received Pronunciation.
Likewise, the latter category includes various accents found in North America,
including Canadian English, but most of the readers use General American.
Such a distinction is useful for the present analysis, in which the two dialects
should be examined separately.

PCA involves 104 audiobooks, which constitutes over 1,104 hours of read-
ing. Still, the size of the corpus is perhaps better expressed in terms of word
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tokens, as this unit is frequently used when comparing language corpora. PCA
contains 10,407,032 word tokens. It is smaller than the largest text corpora
available on the Internet, such as the “British National Corpus” (about 100
million word tokens) or the “Corpus of Contemporary American English” (over
500 million word tokens), but at the time of writing this paper it is probably
the largest corpus offering audio recordings in English.

In order to find pairs of words in which the first one ends in an affricate
and the second one begins with an affricate, English spelling patterns were
used. According to Gimson & Cruttenden (2001), /tf/ is spelled “ch” both in
the word-initial position and word-final position. /d3/, on the other hand,
may be written in various ways. Word-finally it is spelled “ge”, but in the
word-initial position there are two possibilities: either “j” or (sometimes) “g”
At the current stage of development, PCA allows four distinct wildcards (“*”
for “one or more characters, “?” for “one character”, “=v” for “a vowel letter”
and “=c” for “a consonant letter”). For the purposes of the present study, the
wildcards were used in the following way:

1. to find /tf/ + /t{/ - “*ch ch*”

2. to find /d3/ + /d3/ - “*ge j*” and “*ge g=v*”
3. to find /t{/ + /d3/ - “*ch j*” and “*ch g=v*”
4. to find /d3/ + /tf/ - “*ge + ch*”

4. Results and conclusion

Table 1 and Table 2 summarize the tokens count and types count for all the
appropriate combinations of affricates found in texts read by British readers
and American readers, respectively. The overall number of tokens for both
groups amounts to 768, but the majority of the examples (604) were read by
American readers. This disproportion results from the fact that PCA is not
balanced in terms of dialect categories. Over 70% of the readers are classified
as American, in contrast to about 16% of the readers who are British.

According to the data presented in Tables 1 and 2, the combinations /tf/ +
/tf/ and /tf/ + /d3/ are more popular than /d3/ + /d3/ and /d3/ + /tf/. Still, all
the patterns are represented by a number of examples which makes it possible
to draw meaningful conclusions.

An overwhelming majority of the examples found in the corpus are artic-
ulated with a clear release of the first affricate. This observation refers to all
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Table 1: Number of tokens and types found for British English

phoneme

combination 151+ It§] /d3/ +/d3/ It§] +/d3/ /d3/ + /t§/
ISt searCh * * * Pt * 1t * *
combination ch ch &) chj ge+ch
tokens count 63 12 38 30
types count 49 12 26 25
2" search - -
combination geg=v ch g=v
tokens count 6 15
types count 5 14
Summary
all tokens 63 18 53 30
all types 49 17 40 25
Table 2: Number of tokens and types found for American English
honeme
wete | mweny | sdsiesdst | ongerds | sdsieng
1% search . " . - " *
combination ch ch £¢) chj ge+ch
tokens count 204 32 187 77
types count 102 30 87 51
2" search - -
combination ses=v chg=v
tokens count 48 56
types count 11 32
Summary
all tokens 204 80 243 77
all types 102 41 119 51
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the affricate combinations under analysis. An example of such an articulation
is presented in Graph 3, which depicts the production of the sequence much
chance by a female British reader. The release stage of the first /tf/ is marked
by a distinct acoustic activity visible both in the oscillogram and spectrogram
(indicated by the arrows inside the graph). As in the case of the previously
mentioned Polish example (see Graph 1), the plosion of the first affricate is
visibly longer than the corresponding release for the second /tf/.

In some examples analysed, however, a degree of reduction in the release
of the first affricate was observed. This phenomenon is depicted in Graph 4,
which shows a different realization of such chance by the same female Brit-
ish reader. This time, the first /t{/ is articulated less distinctly, and its release
stage is less pronounced. This reduction could be quantified by measuring,
for example, the value of sound intensity. While the average intensity for the
duration of the release stage of the second affricate amounts to 59.87 dB, the
same measurement performed for the first /tf/ yields only 48.07 dB. Such
phonetic reduction is rather infrequent and happens mostly in articulations
involving an increased rate of speech. In the two examples under discussion,
the one in Graph 3 lasts 0.617 seconds and the one in Graph 4 0.507 seconds.
Additionally, this phonetic reduction happens to different degrees and results
from the general articulation economy principle.

Nevertheless, it must be stressed that not a single example was found in
which the first affricate in a pair was articulated without an audible release. In
all the cases, a burst of acoustic energy was also observable in spectrograms
and corresponding oscillograms. The two neighbouring affricates were always
produced separately, even when, in some cases, the first one happened to be
reduced.

Overall, the assumptions found in the literature mentioned in Sections 1
and 2 have been confirmed both for British English and American English.
Indeed, even though the range of possible effort-saving phonetic processes in
English is relatively wide, unreleased affricates are not even encountered in
contexts that in other languages allow for gemination. Finally, the varying
degrees of reduction found in some examples do not contradict this con-
clusion since they exemplify phonetic undershoot resulting mostly from
extralinguistic factors.
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Graph 3: “/tf/ + /t{/” with a full release of ~ Graph 4: “/t{/ + /t{/” with a reduced release of

the first affricate by a female Brit- the first affricate by a female British
ish reader articulating the words reader articulating the words “such
“such chance” chance”
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BBenenne

B npouecce pa3BuTyA A3bIKO3HAHMA (PUIOTOINM, A3BIKOBENEHII, /IVHT -
BUCTVKI) KaK CAMOTOSTE/IbHOM HaYYHO IVICIIUIUIVHBI HA BeAYIIVie O3UIIN
IIOC/IeIOBATE/IbHO BBIXOAVIN TPY OCHOBHBIE IIAPAJUTMBL: 2eHeu4ecKas
(ucmopuueckast, 260M0OUUOHHAS), MakcoHOMUUeckas (UHBEHMAPHAS, CUCeEM-
HO-CMPYKMYPHAT) NI KOMMYHUKAMUBHO-PYHKUUOHAbHAS (aHmMpOonoyeH-
mpuueckas) (cMm. Mypann 1992; Kybpsikosa 1995; Cycos 1997). Ilepexon ot
napaiurMbl K apajiurMme OCyLeCTB/IA/ICS He Ha OCHOBE IIOTHOTO OTPUL[AHM
IpeALIeCTBYIOIIMNX HAYYHBIX JOCTVDKEHMIT, @ 6a3MpoBajICad Ha YTOUHEHUN
Hay4YHBIX METOJIOB, Lieseli 1 npuopureToB. Heobxommumo obpatuTh BHUMA-
HIle Ha pasjInyyisi B Ha3BaHUM KaXK/JOV 113 OCHOBHBIX ITapaJyurM, YTO KaK pas
CBUZETENbCTBYET 00 OTCYTCTBUM €VIHOTO OOIeNIPY3HAHHOTO B3ITIA/ja KaK Ha
00BEKT MCCIeOBAHIS, TAK I METOJO/IOTMYeCKIIT MHCTpyMeHTapuil. [lepBoHa-
Ja/IbHOe yTOYHEeHe B3I/IANOB MIPe/IeCTBEeHHIKOB IPUBO/VIIO K MI3MEHHEHUIO
He TOJIbKO HayYHbIX MeTadop, HO ¥ OHMOIO2UI: OT «CTAPOIl MEXaHUCTUYECKOI
oHTOonmorny HpioToHa» K «HOBOJI AMCKYPCUBHOI OHTONIOIMU BBIrOTCKOTOY.
ITox TepMUHOM 0HMOM02US TIPUHATO ITOHVMATD «CUCTEMY B3IJIAMIOB U Oa-
30BBIX KaTETOPUII OTHOCUTE/IBHO TOJ YaCTy AEVICTBUTEIBHOCTY, KOTOPAs
HOJJIeKUT UCCIENOBAHNUIO B TaHHON cdepe HaydyHOro 3HaHMA» (Makapos
2003:16). B pesynbrare, nccnenyemble CyITHOCTY KaK IIPeAMeTBI ¥ COOBITIS
B pea/IbHOM IIPOCTPAHCTBE U BpeMEeHM Ha OCHOBE OTHOLICHMIT Kay3aTBHOTO
fleTepMIHM3MA COITIACHO «OHTONIOrMM HbIOTOHA» CTamM paccMaTpuBaThCA
B IUCKYPCUBHOI «OHTOJIOTUY BBITOTCKOTO» KaK pedeBble aKThI U JUCKYPC,
JIOKa/I30BaHHbIe B COOOIIECTBAX /IIOEN ¥ COLMAIbHBIX MUPaX Ha OCHOBE
BEPOSITHOCTHBIX 3aBMCUMOCTEVI, IIPABIII ¥ HOPM B3anMopeiicTBus. C Takoi
OHTOJIOTMYECKOII TOUKM 3peHNA, POTIb CUCTEMBI KOOPAMHAT [JIA TOKAIM3aL U
00beKTa MCCIeOBAHMS BMECTO IPOCTPAHCTBEHHO-BPEMEHHBIX PaMOK (T.e.
¢dusnyeckoro BpeMeHu 1 Mecta hpeHOMeHa 061IeHNsT) Obl/Ta 3aMeHeHa KOM-
MYHVKATVBHOJ IIPOEKIyeil. DTO MPUBEIO K TOMY, YTO MCCIEOBATENN CTA/IN
obpaiaTh BHYMaHNe Ha pa3Hble XapaKTePUCTUKY aHATU3UPYEMbIX CYLTHOCTEN
U ICC/IeTIOBAaTh COBEPILEHHO pa3Hble ABJICHM IIPY UCIIOTb30BAHNM TeX >Ke
TEPMMHOB B IIPOIiecce TMHIBUCTIYECKOTO yccnenoBanys. Hembss 3abpiBaTh
TaK>ke O TOM, 4TO MCIIOIb3yeMble HaMJi TePMMHBI /11 O3HAUMBAHM T1apa-
JUUTM SIBJISIIOTCSL COBPEMEHHBIMY, @ B3I/LAABI OO/IBIIMHCTBA UCCTIeOBaTeNel
VI TIPYIMEHAEMBIV IMU METOJ0/IOTYeCKIIT MHCTPYMEHTAPUI 9BOTIOMPOBAINL.
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9TO IpUBOAWIIO K elile O0/IbIlIel KBa3UTEPMIHOTIOTMYHOCTY B CBSI3U C MO3a-
MYHOCTBIO MHBAPJMAHTA HAYYHOTO 3HAHM, KOIJIa «KXK/IbIil GparMeHT 9TOM
MO3aMKJ OKa3bIBaeTCs IPEUMYIeCTBEHHBIM 00'beKTOM KaKOy-/1Mb0 OfHOI
mkosnbl» (Cremanos 1999: 8).

1.

Oco6y1 ocTpoTy Hab/OaeMas KBa3UTEPMIHOIOTMYHOCTD ITPHOOpea oy,
B/IVISTHMEM JIBYX OOpaTHOHAIIPABJIEHHBIX IIPOL[ECCOB: UHMezpauuu v Ougge-
peHyuayuy HayaHoOTo 3HaHMA. «/[HTerpauus COCTOUT B HAIlIeM C/Ty4ae B TOM,
YTO /I YTOYHEHMSI CBOVIX IIPEJICTABIEHNII O CICTEMHOCTY MBI MICIIOTIb3yeM
JlaHHbIE APYTUX HayK, a fuddepeHnanns — B IPUCIOCOOTEHNN ITUX KOH-
Lenuuii K crenyduke A3bIKO3HAHVA Ha OCHOBE aHA/II3a COOTBETCTBYIOLIETO
Mmatepuana» (ApHonpp 1991: 118). IIporecc mHTErpanuu B COBpeMEHHOM
SA3bIKO3HAHNY HaIlleJl CBOE BBIPA)KeHMe B IOAB/IEHNY HOBBIX JIVTHTBMCTH-
YeCKMX JUICUVIUIVH, HalIpUMepP: COUUONUHZBUCUKU, NCUXOTTUHBUCTUKU,
HeTipONUHBUCTNUKU, UHMEPAKINUBHOT COUUOTUHZBUCUKU, TUH2BUCUYECKOL
AHMPONONOUU, IMHOZPAPUU YCMHOU peUlt, SMHOZPAPUU KOMMYHUKAUUU,
ouckypcusHoil ncuxonoeuu n T.1. [TyTb 3aMCTBOBaHMsA KaK TepPMIHOJIOT UL,
TaK ¥ METOZOIOTMYECKOT0 MHCTPYMeHTapus, 6e3 Tpy/a ycMaTpuBaeTcs
B Ha3BaHMM HOBBIX JVCUMUIUIVH. [Ipomecc MHTerpanum HayYHOTO 3HAHUS
U, KaK C/IefICTBYE, 3a/IMCTBOBaHNE HayYHBIX MeTa(op, BbI3BAHbI TeM, YTO
«IVHTBUCTMKA — OJJHA U3 HAyK, IIPEMETOM KOTOPOJI ABJIAETCS YeI0BEK, Y 9TO
00beIMHAET ee C TAKVMMM HayKaMI, KaK aHTPOIIO/IOTYIS, COLIVIOTIOT A, UCTOPYS,
Heviponorus, pusnonorus, 6uonorus, punocodpus» (JoporeBckuit 1973:
120). Pasymeercsi, 3aMMCTBOBaHMe TEPMIHOJIOTMY C COITY TCTBYIOII[ElT METO-
JLOTIOT Vet M3 APYIUX 00/1acTeit 3HaHMA B AI3BIKO3HAHIIE IIPUBOJUT K KpajiHeit
KBa3UTEPMIHOIOTMYHOCTY, IIOCKO/IbKY IIPOL[eCCy MHTErpaluy HayIHOTO
3HaHMA IIPU aJjallTalliyl HOBOTO TePMMHA CIIOCOOCTBYET IPOLiecC MOCIeny-
toueit puddepenunanuu. [Tokaxxem feiicTBIe 3TUX 0OpaTHOHATIPAB/IEHHBIX
IIPOLIECCOB, T.e. MHTerpayy 1 fuddepeHaIym, Ha IpuMepe UCCIeJoOBaHni
HaJ| KOMMYHUKalMell B IPEeCTYIIHOM Cpefie.

ITo muennto Butonbza [JopomreBckoro, BbICKa3aHHOMY B (hyHaMeHTa/IbHON
paboTe «ImeMeHTbI IEKCUKOIOT MY ¥ CEMUOTUKI», B ICTOPUY Pa3BUTIA HayK
HaOJTI0AI0TCSA C/IefyIolIye IPYT 3a APYTOM STAIlbl pa3BUTHA: 1) HabmoneHe
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¥ HaKoIUTeHMe paKkToB; 2) cucTeMaTu3alus coOpaHHbIX GaKTOB; 3) TeOpeTH-
YyecKast MHTeprpeTanns (CM. TaM xe: 24).

CocraBieHne C/IOBapeil  CIOBHUKOB, T.e. «JIeKCUKorpadus B Harboree
37IeMeHTapHOM 3Ha4eHMY STOTO TEPMIHAY», OTHOCATCS K /IBYM IIEPBBIM STaIIaM.
ITponecc «cobupaTenbcTBar, T.e. (pUKcayy HEIOHATHBIX CJIOB U3 pedn Ipe-
CTYIIHMKOB, Ha4YaJICSA 3aJJ0/ITO [0 BbIfIe/IEHNA A3bIKO3HAHUA (Ha TOT MOMEHT
¢dunonornn) B oTHENbHYIO HayKy. B cpegHeBexoBoit 3amagHoit EBpome aTor
IPOLeCC BBIPA3UICA B COCTAB/IEHVN HOVILIEIICKO-CyeOHBIMM OpTaHaMU CJIO-
Bapeil C MaCCMBOM 13 HECKOIBbKUX JiecATKOB coB (Geremek 2008: 223-227;
Jlapus 1931). 3ameT™M, 4TO GUKCUPOBAIUCD C/IOBA, OTINYAIOLINECS POPMOIT
OT YIOTpeO/IeMbIX OCTa/IbHBIMM HOCUTE/LIMMU SI3BIKA (T.€. [Ya/IeKTHOTO VN
HaJIMa/IeKTHOr0 00pa3oBaHys). ITO VICKII0YAI0 GUKCAIVIO PyHKIMOHAIb-
HBIX OMOHJMOB. B IuTepaTypHBIX I K/IepuKaIbHbIX KPyrax ObI/IO OTMEYEHO,
HO He IPOSICHEHO, 3aMHTEPECOBaHNEe «330TEPUKON apro» — Jyisl IpuMepa,
IpeayCIOBYe C KOMMEHTapUsMU K OfHOMY 13 usgauuit Liber Vagatorum
6b110 Hammcano camnm Mapturaom Jlrotepom (cm. Jlapun 1931).

2.

ViccnenoBanus HaJ| NPeCTYIHONM KOMMYHMKALMEN Ha PYCCKOA3BIYHOM
IIPOCTPAHCTBE BCepbe3 Haua/IuCh BO BTOpoI n1onoByHe XIX BeKa, XOTA MHTepeC
K )KVMI3HU KPYITHBIX IPECTYITHNKOB (CaMO3BaHIIeB 1 pa30OIIHIKOB) IPOABIII
ce6s emje B XVII Beke 11 BbIpasuIcs B BOSHUKHOBEHUY Psifia IUTEPATYPHBIX
IpousBefieHNit. BeiTyeT MHeHMe, 4TO

HepBBIMU ABTOPAMI, OCTABMBIIVIMIY CBEIEHNS O PYCCKUX apro, cunTarTcsa A. Meii-
ep, I1. C. ITamac, M. SIBopckuit, Ho oHu Opit niib cobuparensivu. Crienyanm-
CTOM, TO3HAKOMMBIINMCS € apro npodeccuonanpuo, 61 V. V1. CpesHeBckuit,
KOTOPBIiT OITyO/muKoBas ctatbio “AduHcknii s3Ik B Poccyn” (1839) [...] (Borpa-
neToB, AHpipeeBa 2012: 217).

Cam J.U. CpesHeBcKuii ¢ ropeyblo 3amMedast, 4To GUIONOTU He YAETAI0T
A3bIKY IIPECTYIIHUKOB CEPbe3HOT0 BHUMAHNA U HE XOTAT «CIe/IaTh €T0 Ipef-
MeToM ocobeHHoro naydenus» (Cpesnenckuit 1887: 12). B pamkax reneTn-
YeCKOJ IMapaurMbl TPV KOMIUIEKCHOM aHa/IN3e Ipolecca KOMMYHMKALUN
B IIPECTYITHOM Cpefie HaOMoaMich MOIBITKY pasfie/ieHns KyJIbTypHO-3Ha-
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KOBOJ1, A3BIKOBOJI 1 pe4eBOil perpeseHTaluii (B COBpeMeHHbIX TeEPMIHAX),
cpasHuM y B.B. KpecToBckoro:

Y BOPOB U MOLIEHHMKOB CYIeCTBYeT CBOErO POfia YCIOBHbII 3HaK (argot), 13-
BECTHBIII 110 IMeHeM “MY3bIKM MM “6aifKOBOTO s3bIKa . DTOT SI3BIK, MEXXAY
IPOYMM, NIPEJICTAB/IAET MHOTO MHTepeca 1 B (PM3NOIOTMYeCKOM OTHOLICHUN
(Kpecrosckuit 1990: 70).

Paspensercs A3bIK U pedyb ¥ MHTYUTUBHO YYBCTBYETCS BBIIe/IeHME CUCTe-
MBI 3HAKOB — «YCJIOBHBIII 3HaK (argot)». Vnu, Hanpumep, y I1. H. Tuxanosa:
apeo («A3bIK argot») ABJIACTCA Kamezopueti #apeoHa M YCI06HbIM A3bIKOM,
HabmogaeTcs TakxKe Ipoba pasyieeHNs A3bIKOBOI 1 peYeBOil pelpe3eHTalui
(«e080psIM 8CE200 MATIOPYCCKUM HAPEHUEM U ... UMEIOM eu4e CB0L 0CO0bLTL A3bIK» )
(TuxaHoB 1899: 48-56), paccMaTpUBAIOTCs pa3INIHbIe BUBI CTeraHOrpadum
u KpunTorpadui, B TOM 9KC/ie KOIbI TepeCcTaHOBKY U P «npudymarHoie
nucomena [...] max nHazvieaemas numopes, mapabapckas epamoma (a36yka)»
(Tam xe: 62-79). MBI BUjUM, YTO B paMKaX T'eHeTUYeCKOIl TapaurMbl IPK
HaO/MI0IeHNN Y HAaKOIUIEHVM (PaKTOB IIPOLecC KOMMYHUKALIMY B IIPECTYITHON
cpepe pacCMaTpUBAJICA KaK KOMIIEKCHOE SIBJICHIIE VI TP eIIPUHIIMAINCH I10-
IBITKY CUCTeMATU3alNy COOpaHHBIX (PAKTOB C HEM30EXKHOI MOCIeNyIoNeit
nuddepenmanmen.

Haubonpuryio octpory nporecc guddepenmanyy npuobdpen B paMKax
TaKCOHOMMYECKOJI TapajurMbl. MeTOIOMOrM4eCcKIM IpOsAB/AEHNAM Ipo-
necca gy depeHIanyy o OTHOMEHNIO K VICC/IETOBAHNAM KOMMYHMKALIIN
B IIPECTYITHOII Cpefie Mbl IOCBATIIN OTAebHOe uccaesoBanue (3yoxos 2017).
Hamm 6b110 YCTaHOBJIEHO, YTO JCIIO/Ib3yeMble B HACTOsAIIee BpeMs 110 OTHO-
IIEHMIO K IIPOLIeCCY KOMMYHUKAIIMM B IPECTYITHON Cpefie HayYHbIe TEPMIHBI
apeo, HapeoH VI crieHe GBI paBHO3HAYHBIMM (B3aIMOCOOTBETCTBYIOLIVIMMA)
TePMMHAMY, B3 TBIMU UCCIIEOBATE/ISIMY PV HAO/MIOeHNY HaJl peyblo Ipe-
CTYIIHMKOB B Pa3/IMYHbIX A3bIKOBBIX IPOCTPAHCTBAX /1 BPEMEHHBIX OTPE3KaXx.
VIHBIMM C/IOBaMI, 3TV paBHO3HAYHbIE TEPMIHBI U3 Pa3/INIHbIX €BPOIEICKIX
SI3BIKOB OB 060CO6TIEHBI MCCIeOBATEISIMHI IO BIVSIHYEM IIOIBITOK aK-
Tya/M3aluy HayYHOTO 3HAHUA U MCIIOb30BAHM HAYYHOI TUTEpaTyphl HA
VHOCTPAHHBIX fA3bIKaX. B paMKaX TaKCOHOMMYECKOJ IapafiurMbl 9TO IIPU-
BeJIO K OYpHOMY Pa3BUTHIO T.H. 8APUAHINON02UU. T.€. TEOPUY BapbUPOBAHI
JIEKCMYeCKMX eIVHUILI, «B PaMKaxX KOTOPOJ aHa/IM3UPYeTCs paclpefeneHme
U QYHKIMOHMPOBaHNe BapUAHTOB CJIOBA B Pa3HBIX (OPMaxX CyIIeCTBOBAHIA
s3pika» (BorocmoBckas 2007: 21). [Ipouecc TepMUHONIOTMYECKON HOMIHA-
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LMY, BBI3BAHHBIVI PACCMOTPEHMEM MCCIElOBATEIAMI KaKOTr0-TO OFHOTO 13
aCIeKTOB KOMMYHMKALUY ¥ pUKcalyeil HOBBIX CTIOBOYIOTpeOIeHNMIt, TPYBerT
K [TOSIBJICHVIO IIPOM3BOJHBIX TEPMIHOB U PeaHMMali/l HAYYHbIX TEPMIHOB
XIX Beka. boimu BBe/IeHbI IONOTHNUTE/IbHBIE YTOYHAIOLME TEPMUHBI C/IeH2
kak o6usuti sapeor (cM. Epmakosa, 3emckas, Posuna 1999), omkpuimoe apeo
(cm. Emncrparos 2007), cormanbHble ¥ IpodeccuOHaNTbHbIE KaprOHbI KaK
cybcmanoapm (cM. beikos 2001), coyuonexkm, coyuanvHulii #apeoH, couUay-
Huuti 6apuarm a3vika (cM. CroBapb COLMOMMHTBUCTIYECKNX TepMUHOB 2006:
205), apeo KaK OTpaHNYeHHBIII B QYHKI[MOHVPOBAHUY COUUOTIEKM VI C/leHe KaK
cybcmanoapmuas nodcucmemad, 3saHIMAIOIAs IPOMEXXYTOYHOE IOTOKEeHe
MEXJY COUUONIEKMAMU Vi HEHOPMAMUBHBIM 20pOOCKUM npocmopeuuem (CM.
Canses 2010: 286).

3ametum, uro E.JI. [TonuBaHOB ellje B paMKax reHeTM4eCKOI apagurMbl
Ha3BaJl IOHATHE COUUANbHO-2PYNNOBble OUATIEK bl «MOJHBIM TEPMITHOM»
Yl OTHEC K HUM TakKXe npogeccuoranvvie ouanexmot (cM. [Tonnsanos 1968:
186). ITpobnema TepMIHOIOIMYECKOTO PA3He/IeHNs ap2o, #Aap2oHa Vi creHaa
B paMKaX BapMAaHTOJIOINY He IIOTEPsIa CBOEN OCTPOTHI, YTO BBIPAXKAETCA
B IIOSIBJIEHU! BCE€ HOBBIX IIPOM3BOJHBIX TEPMMUHOTOIMYECKNX HOMUHAIIMIL:
B0POBCKOE apeo, KPUMUHAILHOE AP20, KPUMUHATIbHDLLL CTIeH2, 80POBCKOLL Hap-
20H U T.JI.

Kpowme toro, HabmropaeTcs T.H. «peBUHAMKAIVS Tpaguumm» (cM. Rurawski
1998), mpy KOTOPOJT HOHATUITHOE OTHECEHVIe TepMIHA BO3BPAIIAETCS K CBOEMY
IPOTOTHUITY B CBA3YU C KPUTUYECKUM IIEPECMOTPOM HAayYHbIX BBIBOJOB JaKe
B paMKax OIHOJ MeTofoorn4deckoit mkonbl. Hanpumep, no muaennto O.C. Ax-
MaHOBOI/, TEpPMUHDI Apzo U #aAp20H ABIAITCA CMHOHMMAMU U Pa3INdal0TCsA
JIUIb CTUIMCTUYECKMMI KOHHOTALMSIMU: «TePMUH apro JIMILIEeH [1efiopaTyB-
HOI'O, YHUYVDKUTE/TbHOTO 3SHAYEHWA» (AxmanoBa 1966: 53), a JKaproH UMeeT
neyiopatuBHoe 3HadeHMe (cM. Tam xe: 148). [Tox creneom uccnenoBatennb
HOHMMaeT NPo¢eCCUOHAIbHBIE )KaPTOHBI ¥ IIPOHMKIINE B JIMTEPaTyPHBII
A3bIK TpodeccroHan3Msal (cM. TaM xe: 419). VI3 onpeyieneHnst MO>KHO CHeaThb
BBIBOJI, YTO B C/Ty4ae TEPMUHOB Ap20 U #ApPzoH Pasnnyye 9YUCTO CTUINCTU-
YeCKO€, a )KAPTOH fABJIAETCs OHUM 13 KOMIIOHEHTOB CJIEHTA.

[Toxoxxero MmHeHMA npupepxuBaercs 3. M. beperosckas, npuHuMast B Ka-
yeCcTBe KpUTepys pasfie/ieHs CIenyGUIHOCTb BapuaHTa IpogecCuoHaIbHON
pedit: TEpPMIHBI HPOPeccUOHANLHOE ap2o, HAPeoH, NPOPeccUOHANbHYILL 2080P,
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«HeCMOTPs Ha BCe IOIMbITKM UX Pa3TPaHNYNUTD, YIOTPEO/IAIOTCA KaK CUHO-
HuMbD» (Beperosckas 2004: 205).

3.

B paMkax KOMMYHMKAaTVBHO-(QYHKIVOHA/TBHON MMapafiUrMbl IIyTU pe-
IHIeHNUs TPO06JIeMbl TaKOJ KBa3UTEPMIHOMTOTUYHOCTY OBUIN TIPEI0OKEeHbI
O.B. JlettakoM Ha OCHOBe NPMHIMIIOB CXOJCTBA M CMEKHOCTY IIParMaTUKN
KopoBbIX ¢yHKImit (cM. Jlemak 2009). ViccnenoBaTenb pasBOAUT MOHATHS
CJIHT ¥ >KapTOH 110 AMCKYPCUBHOMY (PYHKLMOHAIBHO-IIParMaTNIeCKOMY
IpMHIUNY (OTHOCA IlepBOe B 00/1aCTh 0OIIeCTBEHHO-9TUYECKOT0, @ BTOPOe
— 9KOHOMMYECKOTO ANCKYPCa) ¥ IPUHIUIINAIBHO OTAeNsAeT 06a MOHATHSA OT
MOHATVS IPECTYITHOTO SA3BIKOBOTO Kojja. Takoe pasfeneHue HeoOX0quMO,
IIOCKOJ/IBKY KOJ] TAKOTO TUIIA ABJIAETCS

0COOBIMU JTEKCUKO-CEMAaHTUYEeCKUM, CMBOIMYECKMMU S13bIKOBBIMU “TEPMIHO-
crcTeMaMn’, OOIMMH [/t Pa3/IMYHBIX STHUYECKUX KY/IBTYP, UMEIOIIMMI Hafipe-
IMOHA/IbHbIE TPARANLUY (PYHKIMOHMPOBAHNS, HO He MMEIOLINMIU COOCTBEHHBIX
JIEKCUYECKUX CUCTEM, [TO3TOMY MCIIOb3YIIMMI TPAJULMOHHYI0 0011eyIIo-
Tpe6MTe}1bHon JIEKCUKY B 3aBUCUMOCTH OT (byHKuMM (IIpuemsrireBa 2009: 29).

VIHbpIMU ClTOBaMM, Ha OCHOBE IIPMHIUIIOB CXOZICTBA ¥ CMEXXHOCTM IIpar-
MAaTVKV KOZIOBBIX (pyHKIIMII MOXKHO BBIJIETUTD KY/IbTYPHO-3HAKOBYIO, SI3bI-
KOBYIO VI PEYeBYIO pellpe3eHTalM Y aHA/MM3MPOBATh apTo, XaprOH U CJIEHT
(a Taxke peHOMEHBI, O3HAYEHHBIE IIPOM3BOHBIMI ITUX OA30BBIX TEPMIHOB),
He OTPaHMYMBasl TAKOV aHA/IN3 TOJIBKO AVXOTOMMEN (V/IU >Ke OTIIO3UIIVeNn)
A3bIKa-peut. /s ydeTa HayIHBIX JOCTVDKEHUI HALMX IIPeAlIeCTBeHHUKAX
(a He MIX TEPMIHOIOIMYECKOTO OTPULIAHYISI) BO BCEX TPEX OCHOBHBIX ITAPaIUT-
Max U BOB/IeYeHIsI aHa/I3a KY/IbTYPHO-3HAKOBOIT perrpe3eHTanny (Hanpumep
TaTYMPOBOK ¥ KOHBEHI[VIOHA/IBHBIX B IPECTYIIHOII CPefie SI3BIKOB SKECTOB) MbI
cuuTaeM KOHCTPYTVBHBIM BBefIeHVIe TEPMUHA Y20/108Hblil OUCKYPC.

Kak 1 B ciiyuae TepMUHOB JiI 03HAYMBAHVA TIPOLjecca KOMMYHMKALINU
B IIPECTYIIHOI Cpefie, IIPY MICIIO/Ib30BAHMY TEPMIHA OUCKYPC MBI CTAIKIBa-
eMCsl C KpaifHell KBa3UTePMUHOMIOTMYHOCTBIO B PaMKaX TaKCOHOMMIYECKOI
¥ KOMMYHUKATUBHO-QYHKIVOHAIbHOI MapafnrM. [IepBUYHBIM TOAX00M
(B TOM 4¥yICITe COCCIOPOBCKIMM) SIB/ISI€TCS IIOHMMAaHe OUcKypca Kak (Ouanozu-
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yeckoti) peuu, XoTs yxe B XIX Beke TepMMH CTaJl HONMMCEMUYHBIM U O3HAYAT:
1) nmanor, 6ecena; 2) peus, nexuys (cM. Xypmaryus 2009).

ITocne coccropoBckoro u mpumuceiaeMoro Cocciopy (aBropcrsa A. Cerre
n 1. bannn) paspgenennii puxoromun (OMIO3UIINMK) A3bIKA U pedn (CM.
Jlemak 2010: 4) BO3HUK/IA OCTpas KBasUTEPMUHOTOTMYHOCTD. B pamkax
TaKCOHOMMYECKOJI ITapaIUuTMbl TEPMUH AMCKYPC B 3aBUCUMOCTH OT HOJIXOfA
cTan 0603HavYaTh: 1) 9KBUBAJIEHT MOHATHS PeYb B COCCIOPOBCKOM CMBICITIE,
T.e. TI060€ KOHKpeTHOE BBICKa3bIBaHNe; 2) eIMHMNILY, II0 pa3MepaM Iipe-
BOCXOAIIYI0 (pasy, BICKasbIBaHNe B ITI0OAIBHOM CMBbICTIE; 3) (B paMKax
TEOPWY BbICKA3bIBAHVIS U IPArMaTKy) BO3/IEVICTBIE BBICKA3bIBAHMS Ha €T0
HO/Ty4aTe/Isl ¥ €0 BHECEHNME B «BBICKA3bIBaTe/IbHYIO» CUTYAIMIO (CYObeKT
BBICKa3bIBaHMSI, aJIpecaT, MOMEHT U MeCTO BbICKa3blBaHus); 4) (Ipu crenma-
JIM3ALNY TIPEAbIYIero 3Ha4eHNs) 6ecey Kak OCHOBHOI THII BBICKA3bIBaHNS;
5) (mo beHBeHUCTY) pedb, IPNUCBANBAEMYI0 TOBOPAILIVIM; 6) VICC/IeOBAaHNe
9JIeMeHTa B SI3bIKe U €T0 VICCIeJoBaHMe B pe4yt Ha OCHOBE IPOTYBOIIOCTAB-
JIeHNA A3BIK U pedb, CcTeMa Mao AuddepeHIPOBAHHBIX BUPTYaTbHBIX
3HAYMMOCTe U AuBepcudUKaLuy Ha IIOBEPXHOCTHOM YPOBHE; 7) cucTeMa
OrpaHMYeHMIT, HAK/TaIbIBAEMbIX Ha HEOTPaHMYEHHOE YMCTIO BHICKa3bIBAHMUIL
B CMJIY OIIpefie/IeHHOII COLMaIbHON VIV MIeOTOTYeCKOll TO3nIy; 8) BbI-
CKa3bIBaHMeE C TOYKV 3PeHMs YIPAB/IAIET0 MM JYICKYPCHOTO MeXaHMU3Ma,
IIPOTMBOIIOCTAB/ICHHOE eAMHIYHOMY BBICKA3bIBAHMIO KAK PeYEeBOMY OTPE3KY
(cm. Cepmo 1999: 26-27).

B panbHelimeM, UCCIeTOBATEeAMY B paMKaX KOMMYHMKATUBHO-(YHK-
I[MIOHA/IPHOJI ITapaJurMbl IIPY TEOPETNYECKON MHTepIpeTanuu GpakTos,
COOpaHHBIX B paMKaX TeHeTUYeCKOI MapagurmMbl ¥ CUCTeMaTU3UPOBAHHBIX
B paMKax MapajiurMbl TAKCOHOMUYECKOIT, OblIa IPUMEHEeHa TeopeTrIecKas
VHTepIpeTalysi YaCTUYHO OTBEPIHYTHIX JOCTVDKEHUIT IIPEALIeCTBEHHUKOB
B OIIOpe Ha COOCTBeHHbIe KOMMYHMKATVBHbIE IIPOEKIUA VI CTPeMIIeHe
K «[JOCTpayBaHNIO» (Ha OCHOBe IIPMHIINIIA BHIBOAVIMOCTY 3HAHVS U BKJIa-
[IbIBaHMS TOBOPSIINM CBOETO CMbIC/IA B BbICKasbiBaHuMe). Kak u B cmydae
6a30BbIX TEPMIHOB Apeo, #AP20H, C/ieHe U1 VIX TIPOM3BOIHBIX, B CJTy4ae oIpe-
JieJIeHWIT TePMUHA OUCKYPC Vi B3IJIAZIOB HA CIOCOOBI €r0 aHa/In3a Mbl IMeeM
JieTIOo C JefiCTBYIEM YIIOMAHYTHIX BBIIIE IPVMHIMIIOB CXO/ICTBA Y CMEXKXHOCTIL:
CXOJCTBA AaHA/IM3VPYEMBIX CYLTHOCTE ¥ CMEXHOCTY METOJIOB aHa/N3a B CBA3YU
C MO3aM'YHOCTDIO MIHBAPMAHTa HAyYHOTO 3HAHUA.
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3aKkndyeHne

Yuutsias crennpuKy KOMMYHUKALNY B IPECTYIIHOI Cpefie, KOTZa JII0N
CIIeIVIaJIbHO TOBOPAT HE TO, YTO [yMAIOT, U IeJIAI0T 9TO PO eCcCHOHaNbHO,
MBI CUMTaeM HeOOXOAMMBIM IPUMEHEHIEe IMUUECK020 N00X00a Vi VCCTIERO-
BaHIe BCETo CIeKTpa (PyHKIMIT KOHKPETHBIX (OPM U 37IeMEHTOB AUCKYpCa.
[Tpy MMHTBMCTUYECKOM aHa/IM3€e HeOOXOAUM BBIXOJ 3a IIPeJie/bl UXOTOMUN
(ommosumyi) A3bIKA-pedr M MCCIeOBaHe He TOMBKO A3bIKOBOL 1 peueBoii,
HO ¥ KY/JIbTYPHO-3HAaKOBOJ pelpe3eHTal[: TaTYUPOBOK, A3bIKa >KECTOB,
HeBepOaIbHOTO MOBeJeHNs, CIIOCO00B MM pOoBaHSI U KOFUPOBAHMS CO00-
I[eHNII B pas3n4HON popMe, He TOBOPS Y>Ke 0 HabopaxX MEeHTa/IbHBIX MOieTIel,
BBIP@XKAIOIVXCA AecTBUAMM. [/1s1 ycTaHOB/IeHNUA (HaKTOB (B IIpoLjecce «co-
OuparenbCcTBa») PV COOTHECEHNM A3BIKOBOTO 1 PeYeBOr0 MaTepyaa ¢ pe-
QJIPHOCTBIO HaM/TyIlyie pe3y/IbTaThl, 110 HallleMy MHEHUIO, JAl0T MEeTOJ{O/IOT M
JIBYX IIepBBIX MTAPA/IUATM, T.€. TeHeTIYeCKOIi (ICTOPIYECKOl, 9BOMTIOIIOHHOI!)
VI TAKCOHOMMYECKOJ1 (MIHBEHTAPHO, CCTeMHO-CTPYKTYPHOII) B OIIOpe Ha
MEXaHMCTIYECKYI0 OHTOJIOTHIO C ee Kay3aTVBHbBIM JIeTePMIHU3MOM.

Cucremaryusanys coOpaHHBIX (PaKTOB B paMKax MeTO[[OIOTHI 9TUX ITa-
pajurM OCHOBBIBAETCSI HA CTPEMJICHUM K VICC/IEOBAHUIO IIPUYMHHO-CIIE]-
CTBEHHBIX OTHOILIEHWII U IepapXUIHOCTU CTPYKTYpbI 06 bekTa. MeTomonorin
9TUX ITapaJiUIM JIeTKO MHTETPUPYIOTCS C JAHHBIMMU €CTeCTBEHHBIX HayK, YTO
[O3BOJISIET B CUCTEMATUIECKNUIT CIIOCO6 MCC/IeN0BaTh 9KCTPATMHIBUCTIYE-
ckue (axkTopbl. [I/1s IpaBMIBHOTO IIPUMEHEHMS VICC/IeOBAaTeNbCKOTO Mac-
mraba Mpy aHaIM3e SKCTPAIMHIBUCTIYECKUX (PaKTOPOB KOHCTPYKTUBHON
ABJIAETCSA 3aMMCTBOBAHHAS U3 UCTOPUYECKOI reorpaduu 1 NCTOPUIECKOII
AQHTPOIIOJIOTMY NIPOLIeAypa «CTeleHel MPUOIVDKEeHNI» — IOC/IeOBATe/IbHOe
IpUMeHeHMe reorpaddecKol, Ky/IbTyponornuecKoli, STHOMOTYeCKO, TTOTH-
TUKO-JICTOPUYECKOIL, STHOTpadrdeckoit, 6rorpadmdeckort 1 Gprmonorndeckoi
npo6meMaTuk 1 MeTopuk nccnegosanns (Iymmnes 2016: 367).

B manpHelieM, yoke ITOCTIe YCTaHOBIEHN A (PAKTOB M MX CYCTeMATH3aLNIA,
MBI MOXKEM Y>Ke IPUCTYIATD K MX MHTEPIIPETALMIA PV IIOMOILIY METOZOIOT M
KOMMYHUKATVBHO-QYHKI[MOHA/IbHOI (AHTPOIIOLIEHTPIYECKOI) ITapa yrMbl
VI MICCTIENIOBATh Ye/IOBeYeCKul (aKTOp, ONBITHYIO AESATETBHOCTD I ee Ipar-
MaTHKY.
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